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Жань Гравь 


БУДУЩЕЕ СЫЩЕСТВО. 


(Га Зомее Еиаге) 


Переводъ съ 8-го французскаго издан!я. 





Издание 
Союза Русскихъ Рабочихъ города Нуарка, Н. Дж. 


Мемуагк, М ]., 1919 


Посвящается возмъ неимущимъ 
современнаго общества, чтобы 
оли моглн сравипяатть и ряд. 
МЫ ИСТЯТЬ. 

к. Г 


ГЛАВА 1. 


На сльдующий день послЪ револющии. 


Настоящий трудъ былъ уже раньше изданъ под назва- 
н!емъ: Общество на слБдующий день послф революШи; назва- 
н!е это не отвЪчало въ точности проводимой мною мысли и 
поэтому, расширивъ объемъ моего труда, я измфнилъ его на- 
зван!е на боле соотв$тствующее, излагаемымъ въ немл, воз- 
зршямъ. 

ДЪйствительно, когда идетъ рфчь о револющи, такой, 
какъ мы ее понимаемъ, нельзя говорить о завтрашнемъ днф. 
«Завтра» существуетъь для политическихъ револющй, закан- 
ччвающихся в 3 дня, недфлю, мЪсяцъ или год, но сощальная 
револющя окончится только въ тотъ день, когда власть без- 
слЪдно исчезнетъ съ земли, и тогда не понадобится больше 
вмфшательство револющи для обезпеченя эволющи, и по- 
слфдняя будетъ совершаться свободно и безпрепятственно. 

Пока настанетъ этотъ день, револющя происходитъ ежс- 
минутно, ежечасно, повсемЪстно... 

Это безпрерывная борьба будущаго съ прошлымъ, дви- 
жен!я съ застоемъ, справедливости с неправдой. 

Началомъ ея былъ первый независимый актъ личной ини 
цативы, и неизвЪ$стно, когда наступитъ ея конецъ... 

Въ настояций мом@нтъ для нея «завтра» не существуетъ. 

Съ другой стороны, заглав1е: Общество на слфдующий 
день послф резолющи какъ бы указывало на то, что въ бли- 
жайшемъ будущемъ долженъ наступить совершенный перс- 
воротъ въ современномъ строЪ, что на смфну нын$ существу- 
ющаго внезапно появится новое, вполнф организованное об- 
щество. 

Эволющюнисты упрекаютъ насъ, будто мы не считаемся 
съ естественными законами, согласно которымъ все на свфт$ 
прогрессируетъ постепенно и медленно. Поэтому, мы должны 
избЪгать всего, что могло бы дать поводъ къ недоразумЪ- 
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нямъ, ибо отлично знаемъ, что общественный строй, къ ко- 
торому стремимся, не появится вдругъ, как по мановен!ю ма- 
гической палочки, а сформируется постепенно, отъ соединен- 
ныхъ усийй многихъ поколЪнй, путемъ ли уступокъ, насиль- 
но исторгнутыхъ, господствующихъ классовъ, или одержан- 
ныхъ надъ ними побЪдъ, которыя дадутъ возможность устра- 
иваться помимо ихъ согласяЯ. 

Политическя револющи довольствуются тфмЪъ, что низ- 
вергаютъ людей, стоящихъ у власти; ограничиваются пере- 
мфной назван!я правительственнаго механизма, оставляя его 
функции, и поэтому такя револющи совершаются болЪе или 
мене быстро; исполнивъ свое назначен!е, достигнувъ цЪли, 
он$ останавливаются въ своемъ движени. 

Политическая револлощя оканчивается, въ моментъ, ког- 
да люди, которые ее совершили, или — что бываетъ чаще все- 
го — побудили другихъ совершить, устранятъ представите- 
лей прежней власти, и вмЪфстЪ со своими сторонниками зай- 
мутЪъ ихъ мЪста: «Завтрашинйй день» такой револющи тотъ, 
въ которомъ эти люди празднуютъ побЪду, чувствуя, что 
власть въ ихъ рукахъ. 

Сощальная револющя не можетъ совершиться такъ быст- 
ро: политичесмя револющи суть только отдфльные эпизоды 
ся, и ихъ удача, или неудача нисколько не влляютъ на конеч- 
ный результатъ. 

Иногда поражене влечетъ за собою столь гранд1озный и 
плодотворный подъемъ духа, какой врядъ ли могъ бы быть 
вызванъ поб$дой; примЪфромъ можетъ служить вооруженное 
возстан!е коммунаровъ 7! года. Казалось, репресси, послЪ 
его подавления, окончательно возстановятъ старый порядокъ 
вещей. Реакщшя ликовала, полагая, что пролетар!атъ обуз- 
данъ разъ на всегда и не суметъ сбросить ярмо своихъ по- 
литическихъ и экономическихъ хозяевъ. 

Между тЪмъ именно съ этого времени требования рабо- 
чихЪ приняли опредЪленную экономическую окраску; рабо- 
че поняли, что политическме переворожы нисколько нс вля- 
ютъ на ихъ экономическое положеше, что власть — только 
оруд!е, а настоящий хозяинъ — капиталъ. 


Сощальная револющя есть плодъ эволюцщи: послЪдняя 
при столкновен!и съ сощальными учреждениями, задерживаю- 
щими ея течен!е, превращается въ револющю. 


Она подобна рЪкЪ, разлившейся во всю ширь по равнинЪ; 
незамЪтно движется она въ своем руслЪ, какъ бы засыпая и 
нЪжась подъ горячими лучами солнца; они освЪщаютъ ее и 
согр$ваютъ и отражаются въ ея гладкой поверхности, какъ 
въ огромномъ зеркал. 
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Эволющя также медленно перерождаетъ умы, и медлен- 
но, постепенно, отъ поколЪшя къ покол5шю, незамЪтно для 
отд$льныхъ индивидуумовъ, переработываетъ и изм$няетъ 
нравы, стремлен!я и идеалы; но если при этом старыя учреж- 
деня остались неподвижны, то конфликтъ неизбЪженъ. 

Такъ и рЪка: по выходЪ изъ равнины, ея берега стано- 
вятся высокими, крутыми, сдавливаютъ ее и принуждаютъ 
ея воды течь по узкому каналу; рЪка, походившая на глад- 
кое, спокойное, почти неподвижное озеро, сразу перерож- 
дается: волны катятся быстро, съ шумомъ ударяясь о скалы, 
преграждаюция русло, и подмывая сжимающе ихъ берега; и 
р$ка, прежде спокойная и безобидная, превращается въ бур- 
ный потокъ, уничтожаюцщИй все на своемъ пути. 

Этого-то не могли понять правительства, и вотъ почему, 
исполняя, впрочемъ, только свое назначене — всегда пыта- 
лись поработить потокъ новыхъ идей и заставить его течь 
узкимЪъ каналомъ, промежъ плотинъ, безразсудно воздвигае- 
мыхъ ими; и когда разъяренный потокъ, ставъ сильнЪе этихъ 
преградъ, размываетъ ихъ, разрушаетъ окопы, казавийеся 
правительствамъ столь прочными, то до того велико ослфп- 
лен!е этихъ безумцевъ, что они винятъ потокъ, не понимая, 
что катастрофа — неизбЪжный, роковой результатъ пло- 
тинъ, воздвигнутыхъ ими; что несчастьемъ они обязаны соб- 
ственной неумФлости; что въ немъ не виноватъ потокъ, кото- 
рый, если бы не они, несъ бы на своихъ волнахъ плодородие, 
вмфсто разрушения. 


Говоря о револющи, я подразум$ваю не только борьбу 
съ оружемъ въ рукахъ; всякая борьба противъ существу- 
ющей власти, противъ современной общественной организа- 
щи, будь это борьба активная, или пассивная, прибЪгаетъ ли 
она къ физической силЪ, или моральной; стремится ли къ 
ц$ли, вопреки существующимъ законамъ, но не навлекая на се- 
бя ихъ кары, или же путемъ открытаго нарушеня ихъ; разъ 


только эта борьба ведется во имя устранения какой-либо не- 
справедливости, какого-либо предразсудка, она уже этимъ 
самымъ содфйствуетъ сощальной револющши, и каждый ея 


шагъ впередъ является успБхомъ въ общемъ ходф револю- 
щи. 


Когда добросовЪстно изучивъ нашъ сощальный строй, 
ученый критикъ превозглашаетъ, что неимуние классы смо- 
гутъ выйти из своего положешя только посредствомъ наси- 
ля, что только насиле освободитъ ихъ отъ экономическаго 
гнета, тяготЪющаго надть ними, то выводъ такой нельзя на- 
звать с’бъективнымъ и заподозрить ученаго, что онъ болЪе 


сторонникъ насильственныхъ м$ръ, чЁмъ мирныхъ. Ему хоро- 
| о 
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и.о извЪстно, что револющи нельзя декретировать, ни имппо- 
визировать. Изъ своихъ наблюден!йй онъ вывелъ истину, поми- 
мо своихЪ личныхъ симпат!й, безразлично на чьей бы онЪ ни 
были сторонЪ: эксплуатирующихъ или эксплуатируемыхъ: 
онъ констатируетъ то, что ему кажется правдой и будущее 
покажетъ, ошибся ли онъ. 


Въ наши дни немыслимо организовать революцщю; про- 
шли тЪ времена, когда народъ воспламенялся рЪчами трибу- 
новъ и по ихъ волЪ шелъ приступомъ противъ правительства: 
если такая сила слова и существовала когда-либо, то въ на- 
стоящее время она ничтожна. 


Конечно, ораторы и писатели вмяютъ Е умы; вмяше 
это бываетъ большее или меньшее, непосредственное, про- 
должительное или скоро проходящее, въ зависимости отъ 
дара слова, силы убЪжден!я, образности р$чи и интенсив- 
ности логики; но въ наше время критицизма оно всегда очень 
ограничено и имЪфетъ только частичное значен1е; значене 
большое, сравнительно съ другими факторами, но въ общей 
совокупности д$сйтвующихъ силъ и условй времени и сре- 
ды — довольно, въ сущности, ничтожное. 


Въ наше время народнымъ вождемъ можно сдЪлать- 
ся лишь подЪ услов!емъ: не выдвигаться впередъ толпы; тол- 
па слЪдуетъ только за тфмЪъ, кто умЪетъ итти шагъ-въ-шагъ 
съ нею, и если въ истор!и иногда встрЪчаются народные вож- 
ди, увлекавиие за собою толпу въ бой, можно съ увЪрен- 
ностью сказать, что толпа раныше ихъ проникнулась созна- 
немъ необходимости борьбы, и сама выдвинула ихъ изъ сво- 
ихъ рядовъ. 


Кто ищетъ истину, не заботится о томъ, слфдуетъ ли за 
нимъ толпа. Если онъ одновременно съ этимъ пропаганди- 
руетъ, — а это дЪлаетъ всяюй, кто искренно увлеченъ идеей, 
— то онъ стремится сдфлать эту истину доступной для толпы, 
и для того, чтобы толпа могла усвоить ее, облекаетъ ее въ 
возможно болфе понятную и доступную форму; если ему 
удастся убЪдить ничтожное меньшинство, оторванное отъ 
толпы, — онъ можетъ поздравить себя съ успфхомъ, но 
на этомъ и кончается непосредственное вмян!е пропаган- 
диста; остальное довершаютъ время и собыпия. 


Мыслитель, убЪдивиийся въ необходимости револющши, 
можетъ, конечно, многое сдЪлать въ смыслЪ распространеня 
своихъ убЪжденй въ народЪ; тфмъ не менфе, его труды не 
ускорятъ революцию ни на одну секунду, и если бы — что со- 
вершенно немыслимо допустить — онъ достигъ того, что 
весь народъ созналъ бы необходимость ея, все-таки она про- 
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изойдетъ не раньше, ч$мъ когда обстоятельства сдЪлаютъ ее 
неизбЪжной. 

Въ дл револющи недостаточно быть готовымъ къ ней; 
необходимъ случай, и очень мно[е, не думаюцие когда-либо 
принимать участе въ револющи, въ моментъ, когда она заго- 
рится, могутъ сд$латься ея самыми горячими защитниками. 

Поэтому, когда правительство издаетъ репрессивные за- 
коны противъ сощологовъ, проповф$дующихъ на основани 
научныхъ данныхъ неизбЪжность револющи, оно походитъ 
на страуса, о которомъ разсказываютъ — навфрно ошибоч- 
но, — что онъ въ опасности прячетъ голову подъ крыло, ду- 
мая этимъ спастись. Можно запретить открыто констатиро- 
вать фактъ, но это не помфшаетъ всЪмъ, ум5ющимъ думать, 
признавать его наличность, и никак!е запретительные законы 
не въ состоян!и остановить хода событий. 

Итакъ, между тфми, которые жаждутъ освобождения, и 
тфми, кто стремится удержать власть навсегда въ своихъ ру- 
кахъ, война неизбЪжна. Она замедлится, или будет ускорена, 
въ зависимости от того, кая м$Бры примутъ правительства, 
а также отъ степени энерг!и и сознательности борцовъ за ос- 
вобожден!е; но, такъ или иначе, борьба неизбЪжна. 

Какъ я сказалъ уже выше, сощальная револющя не мо- 
жетъ совершиться въ нЪсколько дней; возможно, что она про- 
длится всего нЪсколько лЪтЪ, но возможно также, что будетъ 
дъломъ нъсколькихъ поколЪшй; кто может знать это? 


Револющя есть рядъ мелкихъ стычекъ и большихъ сра- 
жен съ правительствомъ и капиталомъ; въ этой войнЪ по- 
бЪды безпрерывно чередуются съ поражешями; за наступле- 
нем слдЪуетъ отступлеше, иногда столь поспфшное, что мо- 
жетъ казаться, что мы возвратились къ временамъ первобыт- 
наго варварства. 


ТЪмъ не менЪе, поб$жденный и задержанный въ одномъ 
мЪстЪ, прогрессъ въ другомъ продолжаетъ борьбу, и сторон- 
ники его, въ данный моментъ разбитые, сумфютъ извлечь 
пользу изъ своего поражешя и лучше скомбинировать силы 
для цфлаго ряда новыхъ сражений. 

За побЪдой слЪдуетъ поражене; сегодня разрушенъ 
одинъ изъ господствующихъ предразсудковъ, завтра ре- 
акщя уничтожаетъ цфлый отрядъ п!онеровъ прогресса; вотъ 
падаетъ одно из учрежден! стараго режима, а вотъ репрес- 
сивные законы декретируютъ жестокя кары за преступленя 
противъ существующаго строя. Все это проявленя борьбы, 
это револющя дЪфлаетъ свое д$ло. И въ результатЪ власть 
предразсудковъ постепенно ослабнетъ, исчезнетъ довЪфр!е къ 
тяготящимъ надъ нами учрежденямъ, и настанетъ день, ко- 
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гда они рухнутъ столько же подъ тяжестью собственныхъ пре- 
грфшенй, сколько отъ ударовъ наносимыхъ им противника- 
МИ. 

Во всякомъ случаЪ, борьба началась и окончится только 
тогда, когда челов$чество, стряхнувъ оковы, получит воз- 
можность эволющонировать на свободЪ, безъ какихъ бы то 
ни было препятствий. 

Длинный пертодъ борьбы нуженъ, чтобы идея воплоти- 
лась въ фактъ, и отдЪльными моментами этого пер!ода бу- 
дутъ и вооруженныя возстаня и мирный прогрессъ; намъ и на- 
шимъ потомкамъ придется переживать всЪ его фазисы, и са- 
ма револющя замфнитъ человЪчеству тотъ эволющонный фа- 
зисъ, котораго требуютъ сторонники постепеннаго развития. 

Высказанные мною взгляды во многомъ не сходятся со 
взглядами тхЪЪ, кто воображаетъ, что револющю можно 
сдЪлать, и что для реорганизащи общества достаточно силы. 
ТЪ, кто такъ думаетъ, въ сущности только политиканы, и къ 
сказанному прежде можно прибавить только сл6Бдующее: да- 
же если бы мы были абсолютными сторонниками самой пол- 
ной свободы, сила можетъ намъ только помочь уничтожить 
то, что насъ связываетъ, но создать новый сощальный строй 
можетъ только свободная индивидуальная инищатива. 

На это мнЪ возразятъ, что насищме не можетъ и никогда 
не могло ничего создать, и все будетъ достигнуто только эво- 
лющей и мирной борьбою. 

Изъ т5хъ, кто говоритъ это, мнопе отлично знают, что 
борьба ради мирныхъ реформъ есть вздоръ, который на руку 
правительствамъ и капиталистамъ, и что посл$дше переста- 
нутъ быть эксплуататорами лишь тогда, когда у нихъ будутъ 
отняты средства быть ими; но и многе искренни, ибо видятъ 
только одну сторону дЪла и не могутъ понять, что иногда бы- 
ваетъ полезно, необходимо, даже неизбЪжно, чтобы эволющя 
временно перешла въ револющю съ тфмЪъ, чтобы потомъ 
опять принять свое мирное течене. 


Ясно, что сила одна не можетъ ничего создать; то, что 
держится силой, силой же можетъ быть свержено, и сама си 
ла имБетъ значене и можетъ держаться лишь постольку, по- 
скольку рядомъ съ нею, поддерживая ее, им5ется нЪкоторое 
стремлен1е, нЪкоторое настроен умовъ, благодаря которому 
навязанный намъ силою порядокъ считается нами неизбЪж- 
ной необходимостью. 


Конечно, я говорю о такихъ политическихъ и экономи- 
ческихъ явленяхъ, когда меньшинство поработило массу, а 
не о завоеваняхъ, гдЪ численность завоевателей, а слФдова- 
тельно одна грубая сила явилась залогомъ побды и един- 
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ственной причиной господства; хотя и въ этихъ случаяхъ ча- 
сто силЪ помогала низшая степень развит!я покоренныхъ на- 
родовъ. 

Даже во времена, когда абсолютно царствовала одна гру- 
бая сила, она не могла бы держаться, если бы предразсулки, 
суевЪр!е, вЪра въ провидЪне, не оказывали ей моральной 
поддержки, болЪе существенной, чЪмъ мечи и копья феодаль- 
ных бароновъ. Но поскольку власть нуждается въ силЪ, и ею 
поддерживается, постольку же сторонники свободы не долж 
ны, рискуя быть непослЪдовательными, мечтать объ осущест- 
влен!и своихъ идеаловъ при посредствЪ силы. 

Если съ одной стороны нельзя силой создать порядокъ 
вещей, единственнымъ основанемъ котораго должна быть 
свобода, то съ другой стороны невозможно долготерпЪшемъ 
и смиренностью заставить правяцие классы отказаться отъ 
своихъ привиллегй. 

Не всяюй способенъ подставить правую щеку, получивъ 
ударъ по лЪвой: это -- дЪло характера и темперамента. Мо- 
жетъ быть, въ одномъ отдЪфльномъ случаЪ обидчика обезору- 
житъ покорность, зато въ массЪ другихъ случаевъ онъ вос- 
пользуется смирешемт жертвы, чтобы повторить ударъ. 

Я не говорю уже о томъ, что такой актъ смиренмя мыслимъ 
развЪ только, когда дЪло происходитъ между двумя индиви- 
дуумами, но становится совершенно невозможнымъ, когда 
тотъ, кто наноситъ ударъ, находится за сотни верстъ отъ то- 
го, кого онъ бьетъ, какъ это происходитъ при современной 
организащи общества, гдЪ всякое насиме отражается рико- 
шетомъ. 

Изъ дикихъ народовъ миролюбивые, принявшше европей- 
цевъ съ раскрытыми объятями, въ очень скоромъ времени 
были ими обращены въ рабство, и исчезали съ лица земли; 
тЪ же, которые сопротивлялись, хотя и были порабощены, но 
не такъ скоро, и отъ того, что они сопротивлялись, судьба 
ихъ не стала хуже. 

Сила управляетъ м!ромъ, н если разумъ насъ учитъ, что 
мы не должны злоупотреблять ею ради притЪсненя другихъ, 
то вмЪстЪ съ тфмЪъ онъ учитъ, что ее мы можемъ противопо- 
ставить полыткамъ поработить насъ и ею же можемъ разру- 
шить рабство, навязанное намъ въ перодъ нашего физиче- 
скаго или интеллектуальнаго безсиля. 

Съ самыхъ древнихъ временъ до Американской Междо- 
усобной войны включительно невольники выбивались изъ 
своего рабскаго положеня только путемъ многократныхъ 
возстан!й. 


Христ!анство, пройдя черезъь гоненпя, утвердилось только 
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тогда, когда противопоставило сил\ силу, и въ свою очередь 
стало прит$снителемъ. Точно также реформащя только съ 
оружмемъ въ рукахъ добилась признан!я своей равноправ- 
ности. А сколько войнъ пришлось вести крестьянству, прежде 
чфмъ оно добилось своего современнаго положен!я! Идея мо- 
нархическаго единства восторжествовала только тогда, когда 
были разрушены рыцарск!е замки, а феодальные бароны бы- 
ли казнены. Въ свою очередь, буржуаз!я освободилась отъ 
опеки, разгромивъ Бастилю и дворцы, казнивъ священни- 
ковЪъ, дворянъ и короля, и конфисковавъ ихъ земли и по- 
мЪстья; теперь она злоупотребляетъ пр1обрЪтенной силой, 
эксплуатируя низшие классы и этимъ заставляетъ ихъ при- 
бЪгать къ силЪ же, ради защиты отъ ея притязаний. 

Насиле порождаетъ насил!е, — таковъ м!ровой законъ! 
Кто виноватъ въ этомъ? 

Сошальная организащя съ ея антагонизмомъ классо- 
выхъ интересовъ ведетъ насъ къ револющи; сила событ!й 
толкаетъ къ ней рабоч!! классъ больше, чфмъ убЪждеше, что 
эмансипащя мирнымъ путемъ невозможна. Это фактъ обще- 
признанный, и отрицать его могутъ только тЪ, кто хочетъ 
увЪрить насъ, будто революцщ!я 89 года, отдавъ власть въ ру- 
ки буржуаз!и, самымъ этимъ фактомъ навсегда покончила съ 
требован!ями, предъявленными старому режиму. Конечно, ра- 
боч!йЙ классъ, принуждаемый насилемъ нести на себф тяжесть 
власти и ужасы безпощадной эксплуатац!и въ свое время ро- 
ковымъ образомъ будетъ вынужденъ прибЪгнуть къ тому же 
насилю, чтобы освободиться отъ своихъ притЪ5снителей; 
тЪмъ не менЪе утверждать, что будущее общество будетъ со- 
здано насиллемъ, могутъ только тЪ, кто хочетъ сдЪлать лю- 
дей счастливыми помимо ихъ воли, или же самоувЪ5ренные че- 
столюбцы, мняще, что они обладаютъ всей суммой челов$- 
ческихъ знанй. 


Мы, сторонники освобожден!я, столь великихъ надеждъ 
на силу не возлагаемъ и расчитываемъ при помощи ея лишь 
устранить препятств1я: уничтожить власть и капиталъ, и осво- 
бодиться отъ ихъ учрежденй; отъ того мы и противники 
централизащи и не признаемъ представительства власти, пи 
мандатовъ, вручаемыхъ отд$льнымъ индивидуумамъ, имЪю- 
щимъ дфйствовать и голосовать вмЪсто насъ и отъ нашего 
имени. Пусть всякая попытка приведен!я всЪхъ индивидуаль- 
ностей подъ одинъ уровень вызоветъ протестъ каждаго от- 
дфльнаго «я» и встрЪтитъ отпоръ со стороны индивидуаль- 
ной инишативы, долженствующей быть свободной отъ ка- 
кихъ бы то ни было стЪсненйй. 


Людямъ должна быть предоставлена свобода группиро- 
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ваться. Если такя группы затфмЪъ найдут нужнымъ вступать 
между собою в федеращи, пусть дЪлаютъ это въ той мЪръ, 
въ какой сочтутъ полезнымъ для себя. Желающия остаться 
внЪ федераши — пусть остаются; пусть каждый умЪет ува- 
жать свободу сос$да, если хочет, чтобы уважали его свободу. 

Одна лишь индивидуальная инищатива можеть обезие- 
чить усп5х револющи. Централизация всегда является тор- 
мазомъ въ расиространени новыхъ идей, между тфмъ какь 
нужно не затруднять ихъ развит!я, а напротивъ способство- 
вать ихъ свободному расцвЪту. 

Каждый отдфльный человЪкъ долженъ быть прлученъ мы- 
слить и дЪйствовать за собственный рискъ и страхъ, не ожи- 
дая импульсивнаго толчка со стороны. Если мы достигнемъ 
того, что въ своихь дЪлахъ будемъ расчитывать только на 
самихъ себя и сум5емъ заставить уважать нашу личную сво- 
боду, одновременно уважая чужую, то въ этомъ будетъ за- 
ключаться одинъ изъ элементовъ успЪха въ осуществлени 
нашего будущаго благополучия. 

Не декреты центральной власти, а наша собственная энер- 
гя уничтожитъ всЪ механизмы современнаго сощальнаго 
строя. 

Лишь только начнется борьба, мы должны будемъ прежде 
всего стараться распространить вокругъ себя начавшееся 
движен!е, не путемъ разсылки въ деревни огромныхъ коли- 
чествь прокламащй, какъ это дБлали во время ирежнилъь ре- 
волющй, а доставленемъ туда предметовъ первой необходи- 
мости, земледЪльческихъ орудй, кая найдутся въ горо- 


дахъ, а также людей, которые научатъ крестьянъ пользо- 
ваться ими. 


Факты краснорЪчивЪе словъ, и указанный способъ -— 
единственный, какимъ можно убЪдить крестьянина, что сго 
интересы тЪсно связаны съ интересами фабричнаго рабочаго, 


н что, такъ какъ интересы ихъ общи, то общими должны 
быть и стремления. 


По всей вЪроятности движене приметъ самыя разнооб- 
разныя формы: то оно будетъ мЪстное, ограничится одной 
деревней и будетъ немедленно подавлено; то расиространит- 
ся въ цБломъ округЪ и на н$которое время удержится, прни- 
чемъ будутъ дЪлаться попытки провести въ жизни т или 
иныя формы сощальныхъ концеищй. 

Точно также разнообразны будуть и причины: онЪ мо- 
гутъ быть экономическя или политическя, но какова бы ни 
была исходная точка движеня, оно, если борьба продлится, 
неизбЪжно приметъ экономическй характеръ. 


Кто можетъ предсказать, гдЪ и когда начнется эта вой- 


Е 


на? Величайция сощальныя несправедливости творятся, ви- 
димо не вызывая протеста толпы, и рядомъ съ этимъ какой- 
нибудь пустякъ способенъ зажечь всеобний пожаръ. 

Конечно, можетъ случиться, и навфрно даже случится, 
что движен1е будетъ подавляться прежде, ч6мъ рабоч!е окре- 
стныхъ мфстностей присоединятся къ возставшимъ; но въ об- 
ласти идей, какъ въ физикЪ, сила не теряется; сострясене пе- 
редается всЪмъ т$мъ, кто страдаетъ отъ тЬхъ же причинъ, 
что и возставише, и стремится къ одной съ ними цФли. 


ПримЪръ заразителенъ, и идеи, какъ бы носясь въ воз- 
духЪ, передаются быстро. Бываютъ моменты, когда напря- 
женность положеня событий увлекаетъ отдЪльныхъ лично- 
стей, помимо ихъ воли, въ общемъ ураган. Одни и тЪ же 
причины порождаютъ одни и тф же факты: вездЪ рабоч!е ис- 
томлены игомъ эксплуатащи; вездЪ они хотятъ, чтобы ихъ 
считали равными, а не низшими; вездЪ въ нихъ проснулись 
чувство личнаго достоинства и сознан!е своей силы, и вездЪ 
у нихъ одно и то же горе и одни и ТЪ же упования. 


Въ настояниЙ моментъ м!ръ можно сравнить съ площадью 
уставленной фейерверкомъ, гдЪ смотря по направленю, ко- 
торое приметъ первая ракета. или по очереди загорится каж- 
дая слБдующая, или всЪ вмЪфстЪ вспыхнутъ одновременно; 
легко можетъ статься, что отъ перваго же толчка нарушит- 
ся въ обществЪ равновЪсе, поддерживаемое насильемъ. 


ГЛАВА Н. 


Револющя и Дарвинизмъ. 


Когда Дарвинъ обнародовалъ свою теор!ю «Эволющи», 
всф оффищальные ученые, видя въ ней только ниспроверже- 
не догмата о сотворен!и м!ра Богомъ, ополчились противъ 
него. Ранфе они точно также расправились съ Ламаркомъ, 
но съ того времени мысль прогрессировала, умы были под- 
готовлены, и идея «эволющи» устояла противъ ихъ нападокъ 
и получило право гражданства въ ученомъ м!рЪъ. 

Въ противов$съ къ сказанному, въ н$фкоторыхъ сфе- 
рахъ усмотрЪно было въ этой теор!и оправдане современна- 
го политическаго режима и осуждеше револющюнныхъ стре- 
млений пролетар1ата, оправдан!е эксплуатащши, тяготящей 
надъ нимъ; и «борьба за существоване», «половойподборъ», 
«эволющ1я» появились подъ столь разнообразными ириправа- 
ми, что англйскюй ученый, навфрно, не могъ признать за во- 
площене своей идеи ту окрошку, которую ему преподнесли. 

Ухватившись за теор!и продолжателя Ламарка, Гете и Ди- 
дро толпа жалкихъ коментаторовъ вздумала примфнить те- 
ор!ю «борьбы за существован!е» къ человЪческому общест- 
ву, расширивъ ее до предЪловъ, о какихъ, несомн$нно, никог- 
да не мечталъ самъ авторъ. 

«Въ виду тяжелыхъ усломй существования — говорятъ 
они — общество естественно раздфлилось на два класса; на 
обезпеченныхъ и работниковъ *) Земля не производитъ до- 
статочно, чтобы обезпечить каждому удовлетворение его по- 
требностей, отсюда проистекаетъ борьба, а слЪдовательно 
имфются побфдители и побЪжденные. Правда, нобЪжденные 
обращаются побЪдителями въ рабовъ, но вЪдь это естествен- 
ное послЪдств!е боьрбы; зато борьба двигаетъ прогрессъ че- 
ловфческаго рода, побуждая отдЪльныхъ индивидуумовъ раз 
вивать свои умственныя способности, чтобы не исчезнуть съ 
лица земли». 

«Въ доисторическя времена—продолжаютъ они — по- 
бЪдитель поБдалъ побфжденнаго; въ настоящее время онъ 
заставляетъ его трудиться на пользу общества и пр1умножать 


*)Нные утверждаютъ, что такого раз 09 игзиАимая 049 ош. и члан  нуиогчл 
пелиоты и реполюц1онеры (Прим ввтора) 
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богатства на пользу ему, слЪдовательно, прогрессъ--несомн$- 
ненъ; къ сожалЪн!ю, условшя жизни такъ тяжелы, средства 
существован!я такъ ограничены, что нфтъ возможности удов- 
летворить потребности всЪхъ; необходимо, чтобы они со- 
гласились отказывать себЪ въ удовлетворен!и; таковъ естес- 
твенный законъ. Удовлетворение потребностей въ полномъ 
объем приходится на долю небольшого числа избранни- 
ковъ, которые являются наиболЪе одаренными, наиболЪе спо- 
собными уже потому, что они — побЪдители». 

«Конечно, очень жаль, что борьба уносить столько 
жертвъ, и общество должно быть реформировано, но это дф- 
ло времени и будетъ результатомъ эволющши человфчества. 
Пусть т, кто сильнфе и одареннЪе, прокладываютъ себЪ до- 
рогу въ толп и становятся во глав общества! Такъ было 
всегда, и соперничество — одна изъ причинъ прогресса!» 

Жестокй эгоизмъ буржуаз!и особенно откровенно обри- 
совывается въ нижесл5дующихъ строкахъ, такъ часто цити- 
руемыхъ ея представителями: «Земля уже распредЪлена, и 
человЪкъ, рождающийся на свЪтъ, если у его родителей чЪтъ 
средствъ прокормить его, или обществу не нуженъ его трудъ, 
не имфетъ ни малЪИшаго права требовать своей доли про- 
питан!я; такой человЪкъ дЪйствительно лиш! на землЪ. На 
великомъ пиру природы не приготовлено для него прибора. 
Природа велитъ ему уходить прочь, и немедленно сама при- 
водитъ свой приговоръ въ исполнеше. Тамъ, гдЪ природа 
приняла на себя обязанности приказывать и карать, было бы 
безум1емъ итти ей наперекоръ, а потому, пусть этотъ чело- 
в5къ подвергнется кар, къ которой онъ приговоренъ при- 
родою за то, что онъ неимуший!!! Пусть он пойметъ, что онъ 
и его семья осуждены природою, и что если онъ и его семья 
не умираютъ отъ голода, то этимъ они единственно обязаны 
какому нибудь милосердному благодЪтелю, который, помо- 
гая имъ, совершаетъ преступление противъ законовъ приро- 
ды» (Мальтусъ «О народонаселени»). 

Какъ видите, признан!е откровенно и угроза очень кате- 
горична: «БЪднякъ не имЪетъ права жигь! Если ему удаст- 
ся кормиться крохами отъ щедротъ общественной или част- 
ной благотворительности, то и за это пусть благодаритъ гос- 
подъ!» 

Рабоч!е! когда вынужденные безработицей, вы прибфга- 
ете къ закладамъ и мелкимъ займамъ, не забывайте, что вы не 
им5ете права жить, если у вас нЪтъ сбережений! Не надоЪ- 
дайте же своимъ «правомъ на существован!е», и не кричите 
объ немъ громко; берегитесь! Вамъ сумфютъ напомнить, что 
родиться неимущимъ — преступлене, и что если вы сущест- 
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вуете, то есдинственно благодаря снисходительности иму- 
щихъ классовъ! 

Не забывайте, рабоч!е, вы, которые въ старости умираете 
отъ голода, истративъ силы на производство богатствъ, дол- 
женствующихъ увеличить сумму наслажден!й вашихт, эксплу- 
ататоровъ, что преступно родиться отъ неимущихъ родителей 
и не сумфть въ теченше жизни скопить денегъ на старость. 
Будьте довольны ужъ тфмЪъ, что сострадательнымъ благод$- 
телямъ угодно было, пока у васъ были силы, пользоваться ва- 
шими услугами для того, чтобы пустить въ обращен!е свои 
капиталы, которые, безъ васъ, не приносили бы имъ дохода; 
теперь, когда вы кал$ки и ни на что не годитесь, уходите 
прочь; вы мфшаете движен!1ю; ничего для васъ больше сдЪ- 
лать нельзя. 

Вышеуказанное признан!е не единично. Послушаемъ еще: 
«Дарвинизмъ ничего общаго не имфетъ съ сощшализмомъ. Ес- 
ли можно ему приписать какую-либо политическую тенден- 
цю, то разв только аристократическую, ибо теор1я «подбо- 
ра» учитъ, что въ человф$чествЪ точно также, какъ въ мрЪ 
растен!й и животныхъ, вездЪ и всегда только очень ничтож- 
ное меньшинство привиллегированныхъ развивается и жи- 
ветъ полной жизнью, огромное же большинство чахнетъ и 
раныне или позже погибаетъ. Жестокая борьба за существо- 
ван!е царствуетъ повсюду, и только избранное неболышое чи- 
сло сильнфйшихъ и способнфйшихъ въ состоянми побЪдоно- 
сно выдержать конкурреншю; большинство же въ силу необ- 
ходимости должно погибнуть». (Цитата изъ Геккеля въ 
“Багулгизте Зосла]”", Готье). 

На этотъ разъ, нише и голодные, съ вами не церемо- 
нятся; развит1е буржуаз!и роковымъ образомъ влечетъ за со- 
бою гибель пролетариевъ, если не всего пролетар!ата; каждое 
новое наслажден!е, приносимое наукою въ даръ буржуазии, 
соотвЪтствуетъ новому стоаданйю для рабочаго класса. Что- 
бы существоване буржуаз1и было обезпечено, необходимо 
приковать пролетаратъ на вЪки къ ярму, подъ которымъ 
она его держитъ. Такъ говоритъ ученый буржуа Геккель, вЪ- 
роятно, понимающий то, что говоритъ, ибо на то онъ ученый. 

РазвЪ не возмутительны претензли буржуаз!и на превос- 
ходство! ВЪдь единственное ихъ превосходство состоитъ въ 
томъ, что они появились на свЪ$тъ послЪ своихъ отцовъ, сре- 
ди роскоши, съ капиталами, обладая всЪми сердствами, необ- 
ходимыми для развит!я, съ одной только заботой: жить и на- 
слаждаться! 


Прежде высшимъ классомъ считало себя дворянство; 
имя возможность упомянуть кого-либо изъ болЪе или ме- 


НБе отдаленныхъ предковъ, какое-нибудь дЪяше его, часто 
достойное бандита или сутенера высокой марки, дворянинъ 
считалъ себя неизмфримо выше всякаго не-дворянина, не за- 
писаннаго въ родословныя книги. НынЪ дворянское проис- 
хождеше уступило первенство капиталу. Достоинство челов%- 
ка измфряется не предками его, а деньгами. Дворянинъ оп- 
редфлялъ цфну себЪ количествомъ чужихъ жизней, насиль- 
ственно прекращенныхъ его предками; капиталистъ — ко- 
личествомъ совершенныхъ имъ грабежей. 

Убицъ и грабителей, вотъ кого хотятъ представить «цвф- 
томъ» человЪчества! 

Они то цвЪтъ! ВЪфдь прошло едва столЪт!е, какъ ихъ 
сослов!е получило власть, и оно уже разлагается, и неизвЪст- 
но. что оно представляло бы изъ себя теперь, если бы не по- 
стоянный живительный притокъ перебфжчиковъ изъ рабоча- 
го класса, которыми жажда наслажден!й и власти пополня- 
етъ ихъ ряды. 

На какомъ поприщф доказали они свое превосходство? 
Не въ области ли науки? Но, вЪдь, извЪстно, что ихъ оффи: 
цтальная наука всегда тормозила истинную науку; всякое на- 
учное открыт!е прежде всего подвергается ими гоненю, и 
признается только тогда, когда его значене слишкомъ для 
всЪхъ очевидно. Усиля оффищальныхъ ученыхъ авторите- 
товъ направлено, главнымъ образомъ, къ тому, чтобы изъ 
всякаго научнаго явлешя выжать и выудить оправдан!е для 
господствующаго эксплуататорскаго строя. 

Или въ области искусствъ и литературы? Нфт ни одного 
истинно талантливаго произведен!я челов$ческаго творчества, 
которое не осмфивало бы современныхъ предразсудковъ и 
учреждений, и не отказывалось бы отъ солидарности съ ними. 

Они всегда пресл$довали всякаго, вливающаго свЪжую 
струю въ искусство, и расточали милости и награды мелкимъ 
посредственностямъ и бездарнымъ ничтожествамъ. 


Но можетъ быть они обнаружили свое превосходство въ 
сферЪ политики? Въ политик они представляются сбро- 
домъ проходимцевъ и насильниковъ, не имфющихъ за ду- 
июою ни одного положительнаго устоя, ни одной идеи, на ко- 
торой могли бы обосновать свои претенз!и на превосходство; 
это—пюди сомнительной репутацщ!и, торгующие своей вмяте- 
льностью и пользуюциеся властью для скорфйшаго обогаше- 
НИЯ. 

Вс$ они хорошо сознаютъ свою гнусность; такъ хорошо, 
что въ борьбЪ, которую они ведутъ для защиты своихъ клас- 
совыхъ интересовъ, не осмфливаются выступать съ той дикой 
энергей, съ какой дфйствовали въ 89 году члены конвента; 


послЪдн!е, какъ истинные сектанты- фанатики своихъ сослов- 
ныхъ интересовъ, выказали себя безпощадными къ тЪмЪ, у 
кого отняли власть. несправедливыми и жестокими по отно- 
шен1ю къ рабочему классу, при содфйств!и котораго одержа- 
ли побфду, но за то они не боялись своихъ постуиковъ, за- 
платили своими головами и имфютъ, ио крайней мЪрЪ, то до- 
стоинство, что не были вульгарными. Преемники ихъ, вЁ- 
роятно, болЪе жестоки, чфмъ были они, но трусливы и не 
способны пожертвовать жизнью. 

Потомки этихъ сильныхъ людей, ведшихъ свое происхо- 
ждене отъ мощныхъ средневЪковыхъ общинниковъ, исчезли 
съ исторической сцены, преданы забвеню, и мЪста ихъ заня- 
ли политическе фокуспики, держашиеся на подмосткахъ нар- 
ламентаризма только за полнымъ отсутствтемъ стыда, благо- 
даря которому они проглатываютъ самыя обидныя оскорбле- 
ня съ тфмъ же спокойствыемъ, съ какимъ прячутъ взятки въ 
свои карманы. Они сильны и управляютъ другими развЪ толь- 
ко потому, что наглы, и это замфняетъ умъ, котораго у нихъ 
НЪТЪ. 

Буржуаз!я сдЪлалась паразитствующимъ сословемъ, жи- 

вущимъ на счетъ тЪхъ, кто работаетъ, и потеряла способ- 
ность производить что-либо, и когда люди съ высшимъ обра- 
зовашемъ, въ родЪ цитированныхъ мною раньше, обладавиие 
всфми средствами, необходимыми для пр!обр$Ътеня научныхъ 
познанй, изъ всЪхъ научныхъ данныхъ, которыя они имФли 
возможность проанализировать, извлекли только выводы, ка- 
ке я привелъ выше, то спрашивается, какова же была бы сте- 
пень ихъ знания, если бы они не располагали средствами 
УЧИТЬСЯ? 
Они называютъ себя лучшими! Но, вЪдь, исключивъ нЪсколь- 
кихъ человЪкъ, дфйствительно сумфвшихъ использовать всЪ 
средства, доставляемыя богатствомъ и общественнымъ поло- 
жен!емъ, мы увидимъ цфлую массу такихъ, которые вт отно- 
шен!и умственнаго развищя остались далеко позади рабо- 
чихъ, и которые не сумфли бы жить, если бы были вынужде- 
ны сами вырабатывать средства для существования. 

За то, сколько среди рабочихлт, гибнетъ отъ непосильнаго 
безпросвфтнаго труда такихъ, которые имф$ютъ право повто- 
рить, указывая на свою голову, слова, сказанныя якобы Андрэ 
Шенье, когда онъ шелъ на эшафот: «А, вЪдь, у меня было 
кое-что здЪсь». 


Да, интересно было бы собрать статистичесюмя данныя о 
знаменитостяхъ, которыми гордится современная цивилиза- 
щя, и на основанш таковыхъ выяснить, сколько такихъ зна- 
менитостей выдвинулось при ея содЪистви, и сколько поми- 
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мо нся и наперекоръ ей, и затЪмъ сравнить ихъ относитель- 
ную ЦЪННОСТЬ. 

Сами принадлежа къ классу, эмансипащя.котораго сдЪ- 
лалась возможною только путемъ насилля, мы намфрены для 
доказательства правоты нашихъ претензий, воспользоваться 
аргументами оффищальныхъ ученыхъ; обращая противъ нихъ 
ихъ же д1алектику, мы докажемъ, что право рабочаго класса 
прибЪгнуть къ насил1ю явствуетъ изъ ихъ собственной аргу- 
ментаци. ЗатфмЪъ, когда будетъ доказано, что подобно копью 
Ахиллеса ихъ аргументаця залЪчиваетъ раны, ею нанесенныя. 
мы докажемъ всю несостоятельность этой аругментащи; до- 
кажемъ, что борьбой за существоване объясняется только 
одна ничтожная часть всЪхъ явленй, относящихся къ эволю- 
щи, что будучи прим$нимой въ м!ровой жизни вообще, она 
— абсурдъ, когда р$Ъчь идетъ объ общественномъ строф, ибо 
таковой держится на законахъ солидарности и взанмопомо- 
щи, которыя суть противоположности борьбы за существо- 
ван!е. 

Докажемъ, наконецъ, что въ современномъ обществЪ бла- 
годенствуютъ не самые способные и даровитые, а напротивъ 
разслабленные и истощенные; что пресловутый недостатокъ 
средствъ пропитаня есть плодъ ихъ фантаз!и, что онъ соз- 
дается ими самими ради того, чтобы держать въ своей власти 
рабочаго, который — они это знаютъ — не замедлитъ освобо 
диться изъ-подъ гнета въ тотъ моментъ, какъ надъ нимъ пе- 
рестанетъ тягот$ть страхъ за свое существоване и за жизнь 
его семьи. 

Даже если «борьба за существован!е» и участвуетъ до нф- 
которой степени въ совокупности факторовъ, движущихъ 
прогрессъ въ эволющи челов$чества, то во всякомъ случаЪ 
невфрно, что ею одной объясняется этотъ прогрессъ. 

Только путемъ подтасовки фактовъ можно доказать спра 
ведливость требованй, проистекающихъ исключительно изъ 
алчности и честолюб!я; общественныя науки и истор!я отри- 
цаютъ превосходство, приписываемое себф извфстными ра- 
сами, классами и индивидуумами, хотя бы ихъ притязания на 
таковое опирались на силЪ и численномъ превосходств%. 


Когда начался упадокъ религозныхъ вЪрований среди на- 
родныхъ массъ, буржуаз!и необходимо было искать, на чемъ 
обосновать свое господство; выходъ, казалось, былъ бы най- 
денъ, если бы существующ!й режимъ былъ санкшонированъ 
наукой, которая убЪдила бы рабоч! классъ въ томъ, что его 
положене является роковымъ послфдств1емъ естественнаго 
хода вещей, столь же логичнаго, какъ математическое урав- 
ненше или законъ тяготен!я; и вотъ они набросились «на борь- 
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бу за существован!е», въ которой, какъ имъ казалось, и за- 
ключаются искомыя доказательства. 


«Борьба, — говорятъ они, — принуждая человфка изы- 
скивать средства къ пропитан!ю, развила его природныя сио- 
собности; конкуренщя поддерживаетъ эти способности въ по- 
стоянномЪъ напряжени, и благодаря этому уже пр!обрЪтен- 
ныя способности сохраняются и продолжаютъ развиваться, и 
пргобрЪтаются еще новыя. Такимъ образомъ «борьба за су- 
ществован!е» —- мать прогресса, ибо заставляетъ отдЪльныхЪъ 
людей и цфлыя расы безпрерывно прогрессировать изъ опа- 
сешя быть уничтоженными. КромЪ того, уничтожая самыхъ 
слабыхъ, менфе способныхъ и хуже одаренныхъ, она очи- 
щаетъ мфсто для даровитфйшихъ и сильнфИйшихъ». 


«И такъ и должно быть всегда, — продолжаютъ они — ибо 
если бы установился такой общественный строй, при кото- 
ромъ вс имфли бы возможность свободно удовлетворять 
свои потребности, всЪ были бы равны, никто бы не повелЪ- 
валъ, и никто не повиновался, а всякий производилъ бы сооб- 
разно своей волЪ; тогда не было бы соревнован1я ни инища- 
тивы, и общество распалось бы и возвратилось бы въ перво- 
бытное состояне варварства, неустройства и господства гру- 
бой силы». 


Чтобы доказать несостоятельность этого аргумента, до- 
статочно цитировать самихъ же представителей буржуаз!и: 

«Сощальная война по сравнению съ естественной «борь- 
бою за существован!е» представляетъ то великое неудобство, 
что такъ какъ силы естественнаго закона болфе или менФе 
стфснены человЪ ческой волей и челов$ческими учрежден!ями, 
то шансы на побЪду не всегда на сторонф лучшаго, сильнЪй- 
шаго и даровитфйшаго; напротивъ чаще всего индивидуаль- 
ное велище ума приносится въ жертву какой-нибудь личной 
симпати, внушенной сощальнымъ положенемъ, происхожде- 
н!емъ, богатствомъ». (Бюхнер, [’Вотте зе]оп а ‘з‹епсе, стр. 207 
208). 


Точно также борьба является не послЪдствемъ естествен 
наго неравенства, а причиной его, и защитники «борьбы за 
существован!е» напрасно ссылаются на нее, для оправдания 
буржуазнаго строя. 


«ВсЪ эти неравенства, всЪ эти уродливыя явлешя дол- 
жны быть приписаны сощальной борьбЪ за существование, 
еще не регулированной разумомъ и справедливостью; борьба 
эта поддерживается, главнымъ образомъ, безчисленными про 
явлениями полнтическаго гнета, насилия, грабежа, захвата, ко- 
торыми переполнена истор1я прошлаго, и которыя мало про- 
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св. щеннымъ современникамъ кажутся слфдствями сощаль- 
наго движен!я». (Бюхнеръ, Г/’Вотте з@оп [а зс1епсе, стр. 222). 

Возможно, что въ т$ отдаленныя времена, когда чело- 
вфкъ еще не выдЪлился изъ среды остального животнаго м!- 
ра, когда единственнымъ оружемъ его были инстинкты пи- 
таня и размножен!я и рудиментарный мозгъ въ которомъ каж 
дый пр1обрЪтенный опытъ и новое приспособлеше запечатлЪ 
вались чрезвычайно медленно, возможно, говорю, что тогда 
борьба за существоване являлась для него вопросомъ жизни 
или смерти, и онъ вынужденъ былъ вести ее: убивать, что бы 
не быть убитымъ, пофдать другого, чтобы не быть съ$ден- 
нымъ самому. Если таково было начало истор1и челов$ чества, 
то тъ отдаленныя времена по справедливости могутъ быть на- 
званы золотымъ вфкомъ политической экономии, ибо — какъ 
увЪряютъ натуралисты — конкурренщя была тогда единствен- 
нымъ закономъ, управляющимъ м!ромъ. 

Относительно размЪровъ, въ какихъ велась эта конкур- 
ренщя, существуетъ много гипотезъ но, въ сущности, неиз- 
вЪстно ничего. Правда, въ землЪ находятъ человЪческя кости 
со слЪдами поранеНй, причиненныхъ первобытнымъ ору- 
ж1ем; за то откапываются и такя кости, на которыхъ сохра- 
нились слЪды ранъ, залБченныхъ, что доказываетъ, что ра- 
ненный пользовался уходомъ близкаго ему челов$ка, ухо- 
домъ продолжительнымъ, ибо по рубцамъ видно, что чело- 
вфкъ пережилъ рану; что зарубцеване шло медленно, и что 
мфстонахождене раны не позволяло раненному обходиться 
безъ посторонней помощи. 

Итакъ, если у колыбели челов$чества мы находимъ слЪ- 
ды насил!я, то находимъ также слЪды солидарности и взаимо 
помощи; такимъ образомъ открытъ новый «естественный за- 
кон», о которомъ политики-комментаторы Дарвина благора- 
зумно умалчиваютъ. 

Выводъ изъ предыдущаго тотъ, что если борьба — пер- 
вый двигатель человЪческихъ поступковъ, то этимъ только 
объясняется, почему первобытныя челов$ческя общества съ 
самаго момента ихъ возникновения оказались запятнанными 
первороднымъ грхомъ и послужили болЪе сильнымъ и лов- 
кимъ рычагомъ для эксплуатированя слабыхъ и неразум- 
ныхъ, но нисколько не доказываетъ, что именно борьба была 
причиной прогресса. Интересно выяснить вопросъ, совершал- 
ся ли прогрессъ всл$дств!е борьбы, на которое обречено бы- 
ло челов$чество, или помимо нея; но врядъ ли когда либо 
онъ выяснится. 


Какъ бы тамъ ни было, если даже борьба и была одной 
изъ причинъ прогресса, то все-таки ясно, что ею объясняется 
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далеко не все, и что причинами эволющи являются еще и дру 
г1е естественные законы, между которыми «взаимопомощь» 
занимает не посл$днее мЪсто; ибо наличность ея объясняетъ 
намъ, почему люди продолжали организоваться въ общества, 
несмотря на то, что для многихъ такая организащя оказалась 
весьма неудобной. 

Когда посл цфлаго ряда перерожденй и постененныхъ 
приспособлений появились на землЪ организованныя сущест- 
ва, естественно, что среди всЪх этихъ организмовъ, лишен- 
ныхъ разума и высшихъ инстинктовъ и живущихъ только по- 
требностью иитаться и илодиться, должна была вестись без- 
прерывная война, не знавшая пощады для побЪжденныхъ. 

Но это не было «борьба за существован!с», о которой го- 
ворятъ экономисты. Правда, виды воюютъ между собою, но 
не особи одной разновидности; растене питается минераломть 
илотоядное животное пофдаетъ травоядное и другихъ болЪе 
слабыхъ своихъ сродственниковъ, но, конечно, принадлежа- 
щихъ къ другой разновидности. 

Только какая-нибудь непредвидфнная катастрофа, какя- 
нибудь исключительныя обстоятельства, вслЪдств!е которыхъ 
животное поставлено въ невозможность добыть себЪ обыч- 
ный кормъ, можетъ заставить его подать особей одной съ 
нимЪъ разновидности. Уоллесъ въ своем сочинении “Дагилризте” 
говоритъ, стр. 146 и 148, что близкя между собою разновид- 
ности обитаютъ въ территорляхъ, отдаленныхъ другъ отъ 
друга, что доказываетъ, что иослф распаден1я на двЪ разно- 
видности они предпочли разъединиться и жить въ дали, чфмЪъ 
вести между собою войну за существоване. 

Достаточно прочесть хоть одно сочинене по естественной 
истори, чтобы убфдиться въ томъ, что война между особями 
одной и ТОЙ же разновидности — явлене исключительное, 
между тЪмЪ, какъ ассощащя для совмфстной борьбы — напа- 
деня или защиты, взаимная помощь, однимъ словомъ, соли- 
дарность, являются общимъ иравиломъ. Солидарность эта су- 
ществуетъ не только между особями одного рода, но даже, 
когда дЪло идетъ о добыван!и корма или защитЪ, — между 
различными видами. Даже растения нЪкоторыхъ видовъ без- 
сознательно группируются и такимъ образомъ оказываютъ 
сопротивлен1е разрушительнымъ силамъ, отъ которыхъ гиб- 
нутъ одинокя особи. 

Экономисты и проче такъ называемые эволющ!онисты 
отлично понимаютъ, гдЪ слабый пунктъ ихъ аргументащи, и 
поэтому пытаются объяснить борьбу н$Ъсколько иначе. 


«Борьба — говорятъ они — не всегда ведется при помо- 
щи физической силы, между особами одного вида можеть 
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вестись борьба, без того, чтобы соперники шли грудь грудью 
другъ противъ друга». Между прочимъ, для примЪра они ука 
зываютъ на дикихъ лошадей въ ТибетЪ, голодающихъ въ зим- 
нее время, когда снЪга покрываютъ их пастбища. Изъ нихъ 
тЪ, которые послабЪе, будучи не въ силахъ пробивать ледя- 
ную кору, препятствующую доступу къ корму, погибаютъ отъ 
голода, боле же сильные выживаютъ и плодятся. 

Остановимся на одномъ этомъ примфрЪ, ибо остальные 
однородны съ нимъ. Гг-мъ экономистамъ мы возразимъ 
слБдующее: Вашъ примЪфръ доказываетъ только то, что одни 
особи гибнутъ при тфхъ же условляхъ, при которыхъ друг!я 
выживаютуъ,; но это не есть доказательство, что оставийяся въ 
живыхЪ выиграли оттого, что тЪ погибли: кромЪ того гибель 
въ данномъ случаЪ произошла отъ естественныхъ атмосфери- 
ческихъ явлений, а не какъ слЪдстве борьбы за существование 
и еслибы въ этомъ случаЪ была больше развита взаимопо- 
мощь, то по всей вЪроятности въ живыхъ осталось бы гораз- 
до болЪе значительное количество. 

Точно также экономисты говорятъ, что еслибы вс заро- 
дыши рождались на свЪтЪ, развивались и достигали зрфлаго 
возраста, то, принимая во вниман!е плодовитость нБкоторыхъ 
видовЪ, виды эти въ очень непродолжительномъ времени по- 
крыли бы собою всю земную поверхность, въ ущербъ осталь- 
нымъ видамъ, и особи одного вида были бы вынуждены по- 
Фдать другъ друга. «Такимъ образомъ жизнь однихъ особей 
обусловливается гибелью другихъ. И здфсь побЪфждаютъ т$, 
кто сильнфе и даровитЪе.» 

Мы согласны съ тфмъ, что дЪйствительно одни виды жи- 
вутъ за счетъ другихъ видовъ, и что множество особей гиб- 
нетъ еще въ зародышахъ, это факты, которыхъ никогда ни- 
кто не оспаривалъ; мы желали бы только выяснить слЪдую- 
щес: 1) имЪетъ ли одинъ человЪкъ, разъ он родился на свЪтъ, 
право жить и развиваться въ тЪхъ же услов1яхъ, какъ дру- 
гой? 2) полезно ли для людей воевать между собою ради вза- 
имнаго порабощения и экстлуатащи? и 3) возможно ли пол- 
ное счастье одного челов ка, пока рядомъ съ нимъ друге лю- 
ди страдаютъ и терпятъ лишения? 


Полагаемъ, что отвЪтъ готовъ у всякаго, кто только не 
преклоняется передъ властью и богатствомъ: поэтому не бу- 
демъ здЪсь останавливаться на этихъ вопросахъ, тЪмъ болЪе, 
что къ нимъ вернемся въ дальнфйшихЪъ главахъ этой книги. 


Точно также неоспоримымъ фактомъ является и то, что 
челов чесмя общества эволюц1онировали въ смыслЪ развит!я 
до крайнихъ предфловъ индивидуальной конкуренщи, и что 
соединяясь въ общества, люди продолжали враждовать меж- 
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ду собою; но если изучить причины этого явления, то увидимъ, 
вопреки ув5ренямъ пристрастныхъ ученыхъ, что эволюция, 
въ вышеуказанномъ направлен!и вовсе не—неизбфжный 'за- 
конъ, и что она могла бы совершиться иначе; что во всякомЪ 
случаЪ, какъ для отдЪльнаго челов$ка, такъ и для всего че- 
лов$ческаго рода желательно, чтобы въ настоящее время она 
происходила иначе. 

Если бы та тЪсная солидарность, какая наблюдается у н$- 
которыхъ видовъ растений, у нькоторыхъ животныхъ и насЪ- 
комыхъ, какъ то: муравьевъ, пчелъ осъ ит. д., а также у н$ко- 
торыхъ некультурныхъ народовъ, въ свое время одержала 
верхъ въ борьбЪ инстинктовъ въ человЪкЪ, то эволющя при- 
ла бы совершенно иное направлене и человЪческя общества 
были бы совершенно иными. Слдовательно говорить, что 
«борьба за существоване» есть неизбЪжный законъ — яв- 
ляется абсурдомъ. 

ЧеловЪ къ, выйдя изъ состояния животнаго нагимъ и безо- 
ружнымъ, окруженный со всЪхъ сторонъ сильно вооруженны- 
ми врагами, долженъ былъ нести огромные труды ради того, 
чтобы отстоять свое существован!е; он долженъ былъ напря- 
гать свой мозгъ на придумыване всевозможныхъ ухищренй 
и изворотовъ, пока, наконецъ, его интеллектъ не развился 
настолько, что замфнилъ собою мускульную силу, въ которой 
ему отказала природа: человЪкъ началъ выдфлывать наступа- 
тельное и оборонительное оруже. 


Жизнь первобытнаго челов$ка, полная лишений и трудовъ, 
безпрерывная борьба его съ природой и другими видами, луч 
ше, чБмъ онъ, вооруженными, у которыхъ онъ вынужденъ 
былъ оспаривать кормъ и права на существование, способст- 
вовали тому, что въ немъ накопилась нфкоторая доза насл%д- 
ственныхъ инстинктовъ воинственности и властолюб!я. Этимъ 
объясняется, почему при первыхъ же опытахъ солидаризащи 
силъ и интересовъ, несмотря на то, что люди понимали полез- 
ность ассощащй, тЪмъ не менфе тЪ изъ нихъ. которые были 
сильнфе и хитрЪе, воспользовались ассошащями, чтобы гос- 
подствовать надъ другими и пристроиться паразитами на но- 
вообразовавшемся организмЪ: обществЪ. 


Но неужели такъ должно продолжаться и вЪ настоящее 
время, когда человЪ$къ сознаетъ, сравниваетъ и мыслитъ; ког- 
да онъ обладаетъ превосходно развитой рфчью и письмен- 
ностью, посредствомъ которыхъ передаетъ потомству свон 
знашя и открыт!я; когда его мозгъ приспособленъ къ абст- 
рактн-йшему мышлен!ю; увы! часто черезчуръ абстрактному! 

Очевидно, нфтъ. Человфкъ долженъ уразумФть, что его 
предки, избивая, грабя. эксплуатируя другъ друга, шли невЪр- 
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нымъ путемъ, и долженъ возвратиться къ той солидарности, 
задатки которой уц$лЪли въ немъ, несмотря на тысячелЪт!я 
безпрерывной войны. 

Враждебныхъ элементовъ достаточно находится въ самой 
природЪф, и на борьбу съ ними еле хватитъ соединенныхъ силъ 
всего человЪчества. Такимъ образомъ, когда буржуа загово- 
рятъ о прогрессЪ, о правахъ общества и проч. и проч., мы мо- 
жемъ на основан!и аргументовъ самихъ же буржуазныхъ уче- 
ныхЪъ, — посмФяться надъ ними и вЪъ отвЪтЪ указать имъ на 
права личности, которой н$Ътъ дла до прогресса, разъ она 
должна будетъ продолжать быть жертвой его. 

Дальше мы увидимъ, что общество, въ котором человЪкъ 
имфлъ бы возможность удовлетворять полностью всЪф свои 
потребности, такое общество отнюдь не задерживаетъ про- 
гресса, а наоборотъ поможетъ ему, ибо человЪку свойственно 
создавать себЪ все новыя потребности, по мЪрЪ того, какъ 
ему облегчается возможность удовлетворения его прихотей. 
Пока докажемъ только, что въ современномъ обществЪ богат- 
ства и наслаждения достаются вовсе не тЪмЪ, кто интеллигент- 
ньг. сильнфе и способнфе и можетъ способствовать улуч- 
шен!ю человЪческаго рода, а напротивъ выпадаютъ на долю 
людей, процвЪтане которыхъ влечетъ за собою вырождение 
не только общественнаго класса, къ которому они принадле- 
жатъ, но и всего человЪ чества. 


Въ течен!и своей борьбы ст дворянствомъ за равноправ- 
ность буржуаз1я развила въ себЪ нькоторыя положительныя 
качества, благодаря которымъ она достигла цфли и добилась 
столь желанной власти; но затЪмтъ с нею произошло то, что 
происходитъ въ м!рф животныхъ со всфми чужеядными орга- 
низмами, а въ частности съ однимъ видомъ ракообразныхъ, о 
которыхъ Геккель упоминаетъ в своей «История мрозданя»: 
ракообразныя эти въ первоначальной стад1и развитя обла- 
даютъ болфе сложной организащшей, чБмъ взрослыя особи; 
взрослый экземпляръ, помфстившись на спин$ молюска, те- 
ряетъ способность передвиженя, и въ немъ продолжаютъ 
развиваться только одни щупальцы, которыми онъ обхваты- 
ваетъ и присасывается къ эксплуатируемому имъ организму; 
бывъ раньше животнымъ. лЪфятельнымъ, подвижымъ, воин- 
ственнымъ, онъ теперь превращается въ простой пищевари- 
тельный аппаратъ. Таково современое состояне буржуазии, 
по крайней мЪрЪъ, разсматриваемой какъ общественный классъ 


Въ современномъ обществЪ силу представляютъ не фи- 
зическля, не нравственныя и умственныя качества челов$ка, а 
только деньги. Можно быть золотушнымъ рахитикомъ, сла- 
боумнымъ, уродомъ въ физическомъ и нравственномъ отно- 
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щеняхъ, но если есть деньги и связи въ высшихъ сферахъ, то 
можно добиться всего; при такихъ условяхъ человЪфкъ мо- 
жетъ быть увЪфренъ, что найдетъ жену, отъ которой продол- 
жится его родъ. 

Что касается пролетар!я, то еслибы онъ родился съ очень 
выдающимися способностями, онф ему безполезны, потому 
что у его родителей н$фтъ средствъ дать ему образован!е, не- 
обходимое для развит!я его интеллекта; даже если ему удаст- 
ся получить образован!е, то и тогда природныя дарованйя не 
принесутъ ему пользы, ибо у него нЪтъь рессурсовъ примф- 
нить ихъ къ жизни. Онъ осужденъ довольствоваться зависн- 
мымЪъ положенемъ у какого-нибудь эксплуататора, который 
ниже его во всЪхъ отношешяхъ, но обладаетъ именно тЪм, че- 
го недостаетъ у пролетар!я: капиталомъ. 

Будь онъ богатырь въ физическомъ отношени, ненпом$р- 
ный трудъ, лишен1я и нужда состарЪютъ его прежде времени, 
и если случайно найдется несчастная женщина, которая согла- 
ситься связать свою судьбу съ его, то потомство получится 
малокровное и чахлое, ибо непосильный трудъ и физическая 
истощенность жены и мужа не могутъ не повлечь за собою 
вырожден!е дфтей. Вынуждаемая заботами о семействЪ, жен- 
щина три четверти своего времени отдаетъ труду и, еле дер- 
жась на ногахъ, работаетъ на фабрикЪ, или въ мастерской до 
послфдняго момента, пока предродовыя боли не свалятъ ее 
на постель; если къ этому прибавить отвратительныя гитени- 
ческ!я условия, при какихъ въ большинствЪ случаевъ ведется 
трудъ, то получится больше, чБмъ нужно, чтобы атрофиро- 
вать семью на продолжительное время. 

Конечно, я взялъ крайность, не всЪ рабоч!е до такой степе- 
ни удручены нуждой, и между человЪкомъ, въ буквальномъ 
смысл5 умирающимъ отъ голода, и миллардеромъ, тратя- 
щимъ`н$сколько тысяч франковъ ради потБхи, на погребение 
своей собаки, есть цфлая промежуточная градащшя съ безко- 
нечнымъ числомъ оттЪнковъ. 


Отрицательнымъ подборомъ является еще военная служба, 
благодаря которой самые здоровые и сильные субъекты обре 
каются на холостую жизнь, въ гнилой атмосферЪ городской 
проститущи, на нравственную и интеллектуальную атроф1ю 
казарменнаго общежития и военной дисциплины. 


«Совершенно отрицательнымъ, въ сравнени съ ускусст- 
веннымъ подборомъ индйцевъ и древнихъ спартанцевъ яв- 
ляется въ современныхъ государствахъ подборъ людей, кото- 
рыми пополняются постоянныя арм!и. Этотъ способъ подбо- 
ра мы выд$лимъ въ особый видъ и назовемъ его «военнымть 
подборомъ». Къ сожалЪн!ю, въ настоящее время, больше, 
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ч$мъ когда либо, милитаризмъ играетъ главную роль, въ 
томъ, что наывается цивилизащей. ЦвЪтъ и богатства силъ 
цивилизованныхъ государствъ расточаются на то, чтобы до- 
вести милитаризмъ до высшей степени совершенства. Напро- 
тивъ, воспитан!е молодежи и народное просвЪщенте, т. е. са- 
мые прочные устои истиннаго процвЪтан!я государствъ, на- 
ходятся въ достойномъ сожалфн!я пренебрежен!и. И это дЪ- 
лается у народовъ, претендующихъ быть лучшими представн- 
телями самой высокой культуры и считающими, что они сто- 
ятъ во главЪ цивилизац!и!» 

«ИзвЪстно, что для увеличеня наличнаго состава постоян 
ныхъ арм рекрутскимъ наборомъ выбираются самые здо- 
ровые и сильные молодые люди. Чфмъ сильнЪе и нормальнЪе 
молодой человЪкЪ, тфмъ больше шансовъ, что он погибнетъ 
отъ пули скорострЪльнаго ружья, снаряда нарфзной пушки, 
либо какого нибудь цивилизаторскаго оружия въ томъ же ро- 
дЪ. Наоборотъ, малосильные, страдающуе какими-либо тЪ- 
лесными недостатками молодые люди забраковываются ре- 
крутскимъ наборомъ, остаются во время войны дома, женят- 
ся и производятъ потомство. Ч$м слабЪе, малокровнЪе и бо- 
л$зненнфе молодой человЪкЪъ, тфмъ больше у него шансовъ 
избЪжать военной службы и обзавестись семьею. Въ то вре- 
мя, какъ цв$тъ молодежи проливаетъ кровь на полЪ битвы, 
забракованные заморыши женятся, размножаются и пере- 
даютъ свои болфзни и тфлесные недостатки дфтямъ.» 

«Въ силу законовъ наслЪдственности, послфдствыемъ та- 
кого рода подбора является то, что физическе, а вмЪстЪ с ни- 
ми и умственные недостатки не только распространяются, но 
и принимаютъ все болЪе острыя формы; этимъ же искусствен- 
нымъ подборомъ, въ соединен!и со многими другими причина 
ми объясняется и тотъ прискорбный фактъ, что в современ- 
ныхъ цивилизованныхъ обществахъ тФлесная и умственная 
разслабленность прогрессируютъ и все р$же встрЪчается силь- 
ный и независимый умъ въ здоровомъ и сильномъ тЪлЪ». 


«Еслибы кто-либо отважился выступить съ предложе- 
немъ, чтобы по примФру индЪфйцевъ и древнихъ спартанцевъ, 
всЪ дфти, слабыя и болЪзненныя, умерщвлялись тотчасъ пос- 
ЛЪ рожден1я, наше якобы гуманное общество подняло бы об- 
щ крикъ негодован!я; между тЪмъ это же самое гуманное 
общество находитъ въ порядкЪ вещей и молчитъ, когда сот- 
ни и тысячи молодыхъ жизнерадостных людей, лучшихъ пред- 
ставителей поколЪн!я, гибнетъ на войнЪ. И спрашивается, ра- 
ди чего приносится въ жертву этотъ цв$тъ народонаселен!я?» 


«Ради чьихъ-то выгодъ, не имфющихъ ничего общаго съ 
интересами цивилизащи? Ради династическихъ интересовъ, 
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чуждыхъ для ТЪхъ народовъ, которыхъ заставляютъ безпо- 
щадно истреблять другъ друга!» 

Такъ какъ цивилизация прогрессируетъ въ смыслЪ непре- 
рывнаго увеличещя состава постоянныхъ армий, то конца вой- 
намъ не предвидится; напротивъ, онф должны стать все болЪе 
и болЪе часты». 

«ОтмЪну смертной казни «гуманное цивилизованное об- 
щество» называетъ «либеральной мЪрой»! (Геккель, Истор!я 
естественнаго м!розданИЯ). 

«Во всЪхЪъ странахъ, гдЪ существуютъ постоянныя арми, 
рекрутскй наборъ отнимаетъ у общества самыхъ красивыхъ 
молодыхъ людей; они или преждевременно умираютъ во вре- 
мя войны или, что часто бываетъ, прлучатся къ порочной жиз- 
ни, и во всякомъ случаЪ лишены возможности рано жениться; 
молодые же люди слабые, малорослые, плохо развитые физи- 
чески остаются дома и имфютъ возможность жениться и оста- 
вить послЪ себя потомство». (Дарвин, Потомство челов$ка). 

Пролетар1атъ, устоявиий въ течени сотни вЪковъ про- 
тивъ вс$хъ вышеупомянутыхъ факторовъ, ведущихъ къ вы- 
рожденю, и продолжающий выдвигать изъ своихъ рядовъ 
людей сильныхъ тфломъ и душою, доказалъ свою ни съ чБмъ 
несравнимую жизненность, и буржуазия, успфвшая въ столь 
коротКй промежутокъ времени совершенно выродиться, не 
имфетъ права заявлять, что лучийе и даровитЪйиие индиви- 
дуумы происходятъ отъ нея. Факты доказываютъ что это не 
вЪрно, и что она ниже того, чЬмъ могла бы быть, благодаря 
занимаемому ею положен въ челов$ческомъ обществЪ. 


Изъ сказаннаго выше мы видимъ, что свободная «борьба 
за существован!е», на которую ссылается буржуаз!я — только 
фиктивно свободна и смфло можетъ быть сравнена съ при- 
мфрными сраженями, каке когда-то устраивались во время 
кровавыхъ орг! римскими аристократами, гдЪ противъ во- 
оруженныхъ съ ногъ до головы рыцарей выгонялись несчаст- 
ные рабы, совершенно нагме, съ жестяными мечами въ ру- 
кахъ. И когда представители буржуаз!и намъ говорятъ, что 
жизнь — безпрерывная борьба, что слабые обречены на ги- 
бель и должны очистить мЪсто сильнымъ, мы вправф имъ 
отвфтить: мы согласны съ вами; вы говорите, что побЪж- 
даютъ сильные и лучше организованные? Хорошо, пусть бу- 
детъ по вашему! На основан!и вашихъ теор, побЪда при- 
надлежитъ намъ, рабочимъ! 


Ибо вашу силу составляеть тотъ почтительный трепетъ 
передъ вашими привиллегями, который вы сум$ли намъ вну- 
шить; ваше могущество покоится на учрежденяхъ, воздви- 
гнутыхъ вами, какъ средостЪне, между вами и народомъ, ко- 
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тораго вы собственными силами не могли бы защитить; ваше 
превосходство основано на томъ непониман!и нашихъ инте- 
ресовъ, въ которомъ вы держали насъ до сихъ поръ; нако- 
нецъ ваша даровитость заключается въ той ловкости, съ ко- 
торой вы умФли заставить насъ быть защитниками вашихъ 
привиллегий, назвавъ их: отечествомъ! нравственностью! соб- 
ственностью! обществомъ! и т. д. 

Теперь мы прозрЪли и поняли, наконецъ, что ваши интере- 
сы прямо противоположны нашимъ; что ваши учрежден!я 
вмЪсто того, чтобы защищать насъ, все глубже и глубже низ- 
вергаютъ насъ въ нищету, и поэтому мы вамъ говоримъ: 

Долой Предразсудки! Прочь безсмысленное преклонен!е 
передъ устарфвшими учреждениями! Долой фальшивая нравст 
венность! Мы сильнфе и способнЪе васъ, потому что столько 
въковъ боремся съ голодомъ и нуждой, работая до изнемо- 
женя, при невозможныхъ гигеническихъ условяхъ и вЪ яв- 
но болфзнотворной обстановкЪ, и несмотря на все это, мы жи- 
вы еще и работоспособны! Мы даровитЪе васъ, ибо нашимъ 
трудомъ держится вашъ общественный строй. 

ПобЪдить должны мы, потому что лучше приспособлены 
чёмъ вы: вы могли бы въ любой моментъ исчезнуть съ лица 
земли, и это не помфшаетъ намъ производить и послужить 
только на пользу намъ; но если бы мы отказались работать 
для васъ, вы не сумЪли бы сами приняться ни за какой произ- 
водительный трудъ! 

ПобЪда должна быть наша уже потому, что насъ больше, 
а этого, какъ вы сами говорите, достаточно, чтобы узаконить 
вс5 смлые замыслы, оправдать вс честолюбивыя стремле. 
ня, и заставить простить всф содфянныя несправедливости! 
Въ день роковой битвы мы будемъ въ правЪ примфнить къ 
вамъ смертный приговоръ, произнесенный вами же самими. 
ин устранить васъ изъ общества, на организм котораго вы 
лишь паразиты и тлетворные микробы! 


Вы сами сказали: ПобЪда принадлежитъ сильнфйшимъ. 


Ш. 


Борьба съ природой и взаимопомощь. 


Какъ мы видфли выше, не нужно далеко искать аргумен- 
товЪ въ пользу права на возстан1е, а достаточно воспользо- 
ваться тфмй, которыми оффищальные буржуазные ученые за- 
щищаютъ привиллег!и эксплуататоровъ. Н$тъ ничего легче. 
какъ подкопать устои современнаго сощальнаго строя при по- 
мощи теорий, которыми буржуаз!я пытается ихъ укрЪпить. 

Но наши взгляды шире и пониман!е сощальныхъ отноше- 
нй — яснЪе. Мы знаемъ, что даже среди роскоши человЪкъ 
не можетъ быть счастливымъ, если вынужденъ защищать за- 
нятую имъ позищю отъ требованй голодающихъ массъ; 
что какъ-бы несознателенъ ни былъ кто-либо изъ привилле- 
гированныхъ, онъ чувствуетъ иногда угрызения совфсти при 
мысли, что его богатство — продуктъ нищеты сотенъ несчаст- 
ныхъ людей; знаемъ, что насиле не рьшаетъ вопроса, и намЪ- 
рены доказать справедливость нашихъ теоршй посредствомъ 
положительныхъ и ращональныхъ аргументовъ, а не путемъ 
нев$рнаго толкован!я естественныхъ законовъ. 

Поэтому мы не смотримъ на человфческое общество, какль 
на поле битвы, гдЪ побЪда достается тфмъ, у кого больше 
аппетиты, а полагаемъ, что всЪ усимя человф$ка должны быть 
направлены единственно против природы, въ которой онъ 
встрЪтитъ не мало трудностей, препятствий, упрямаго неже- 
лан1я производить то, что ему нужно для жизни; не мало тайнъ 
еще не раскрытыхъ; и въ борьбЪ съ нею найдутъ себЪф доста- 
точно прим$неня его воинственные инстинткы. Борьба эта бу- 
детъ такъ продолжительна и упорна, что для успЪинаго веде- 
ня ея понадобятся соединенныя усил!я всего человЪчества и 
все количество труда, накопленное рядомъ поколфни!; зато 
она будетъ для челов$ чества несравненно плодотворнЪе, чмл, 
вс кровавыя междуусобныя войны. 


Такъ много силъ истрачено; столько жизней загублено въ 
борьбЪ за существован!е и той безсмысленной борьбой, кото- 
рая ведется въ обществахъ и называется нацональнымъ анта- 
гонизмомъ! Сколько интеллектуальныхъ дарован!й погибло, 
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которыя при другихъ условяхъ работали бы производитель- 
но на ползу эволющи челов$чества! 

Экономисты говорятъ, что каждый человфкъ представ- 
ляетъ из себя капиталъ, и вмЪстЪ съ тфмъ ищутъ оправдан!я 
для порядка вещей, вслЪдств!е котораго, — они вынуждены 
сознаться въ этомъ — тысячи несчастныхъ гибнутъ, прежде 
чфмъ отдадутъ обществу половину, четверть и части даже 
меньше того, что могли бы дать. Какая нелогичность! 

А что сказать о тЪхъ, которые тупЪфютъ умственно и нрав- 
ственно въ военныхъ лагеряхъ и казармахъ? РазвЪ не вы- 
годнфе было бы для человЪчества использовать ихъ силы на 
работы по оздоровлению мЪстностей или разработкЪ земель 
подъ пашни, или какя-либо друмя общеполезныя работы, 
какъ то: проведете дорогъ, каналовъ и туннелей, устройство 
плотинЪъ, дренажныя и ирригащонныя работы, лЪсонасажден!е 
ит. д., вмЪсто того, чтобы заставлять их дФлать: «ружье воль- 
но!» и «на караулъ!», или стоять на часахъ у стВны, мимо ко- 
торой никто не пройдетъ, или у воротъ, чтобы не пускать на 
дворъ собакъ? Когда, наконецъ, поймутъ люди, что для че- 
человЪчества полезнЪе. чтобы силы расходовались на какую- 
либо производительную работу, чЪмъ на выдфлку смертонос- 
ныхъ орудий, и что всяк организмъ, терпяший на себЪ пара- 
зитовъ, гибнетъ самъ и влечетъ съ собою въ погибель и са- 
мыхъ паразитовъ, такъ какъ они совершенно лишены спо- 
собности приспособлятсья къ условямъ новой жизни? 


Если бы всЪ силы, расходуемыя на производство оружия. 
разрывныхъ снарядовъ, всего этого военнаго матер!ала, пред- 
назначеннаго единственно для разрушения, были употреблены 
на производство машинъ и усовершенствованныхъ орудий про- 
изводства, то доля усимй, вносимыхъ каждымъ индивидуу- 
момъ въ общую кооперащю производства, уменьшилась бы 
до крайняго предЪла, и каждому потребовалось бы минималь- 
ное время, чтобы произвести все необходимое къ удовлетво- 
рен!ю его потребностей, и тогда не нужно было бы прибЪгать 
къ общественному принужден, которое экономисты счита- 
ютъ полезнымъ, чтобы обезпечить существован!е всЪхъ. 


Если бы всЪ способности- изобрЪтателей. направленныя 
къ изобрЪтеню броней и блиндажей, отъ тяжести которыхъ 
корабли не могутъ двигаться на морЪ, и которыя завтра же 
сдЪлаются ненужными, вслЪфдств!е новоизбор$тенной пушки 
или торпеды; если бы всЪ ихъ вычислен!я и формулы, прим$- 
нялись къ изыскан!ю средствъ увеличить производительныя 
силы челов$ка и къ изобрЪтеню новыхъ оруд!й производ- 
ства, разв$ это не было бы лучше, чфмъ расходовать вс эти 
данныя на поистин$ трудъ Пенелопы, въ которомъ то, что 
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сдфлано сегодня, должно будетъ завтра быть передЪланнымъ 
заново? Сколько проектовъ, кажущихся намъ теперь фанта- 
стичными, могли бы тогда быть осуществлены? 

Такъ какъ всякй изобр$татель обладаетъ неистощимой 
энермей въ области экспериментовъ и вычислений, то въ бу- 
дущемъ обществЪ, въ которомъ надобность держать посто- 
янныя арм!и исчезнетъ, энерг!я эта будетъ по необходимости 
обращена на открыт!е новыхъ полезныхъ силъ, сами же от- 
крытя сдфлаются общественнымъ достояшемъ и за отсут- 
стемъ спекуляторовъ, некому будетъ пр!обрЪфтать ихъ въ 
собственность и превращать въ орудя эксплуатащи въ 
пользу меньшинства и во вредъ большинству, какъ это про- 
исходитъ въ современномъ обществЪ, въ которомъ самыя по- 
лезныя открыт!я рабочему классу приносятъ только лишний 
трудъ и увеличиваютъ его нищету, удесятеряя въ то же время 
капиталы эксплуататоровъ. 

И, наконецъ, какая польза въ томъ, что Ц$лая нащя, цЪ- 
лыя расы и отдфльные люди взаимно истребляютъ друг дру- 
га? Земля наша достаточно обширна и можетъ прокормить 
всЪхъ и удовлетворить потребности всЪхъ. Буржуа отрицаютъ 
это, но ихъ отрицан!ю нельзя придавать никакого значения. 

«Жизненныхъ припасовъ нфтъЪ въ достаточномъ количе- 
ствЪ, чтобы каждому хватило на его потребности», — гово- 
рятъ буржуазные экономисты, и въ доказательство эти бли- 
зорук!е ученые приводятъ въ своихъ книгахъ неизвЪстно на 
чемъ основанныя вычислен!я, изъ которыхъ, якобы, слЪду- 
етъ, что предметы потребления количественно возрастаютъ 
въ ариеметической прогресс1и—2, 4, 6, 8 ит. д., тогда какъ 
народонаселен!е увеличивается въ геометрической прогрес- 
с1и—2, 4, 8, 16 ит. д. 

Никакими цифрами нельзя доказать этого. Самыя добро- 
совфстныя статистическмя данныя оставляютъ такъ много сто- 
ронъ невыясненными, что совершенно невозможно строить на 
нихъ что-либо положительное, въ особенности, когда дЪло 
идетъ о производствЪ, и при использовани этихъ данныхъ 
повторяется обыкновенное явлене, а именно: всяк! видитъ 
въ нихъ то, что ему хочется видЪть. И, несмотря на все это, не 
только ничто не доказываетъ вфрность выводовъ экономис- 
товЪ, но и сами цифры не подкрЪпляются никакими доку- 
ментальными данными. 


Но когда съ особеннымъ ударенемъ произносятъ: «про- 
гресс1я ариеметическая», «прогресся геометрическая» и при- 
бавляютъ къ этому двЪ-три алгебраическя формулы, которыя 
не всякому извЪстны, — то выводы эти получаютъ чопорный 
псевдоученый видъ, достаточно убЪдительный, чтобы зажать 
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эотъ профану и заставить его повфрить, что доказательство 
заключается именно въ той формулЪ, которую онъ не пони- 
маетъ. 

И экономисты торжествуютъ и доказываютъ, что если бы 
дфла на землЪ продолжались въ томъ же порядкЪ, то пище- 
вые продукты въ конц$-концовъ совершенно истощились бы, 
и люди были бы вынуждены возвратиться къ первобытной 
антропофами. 

Къ счастью, -- говорятъ они -- этому препятствуетъ со- 
щальная организащ!я съ ея спутниками: войнами и болЪзнями, 
проистекающими отъ излишествъ или лишенй всякаго рода; 
она распредЪляетъ пищевые продукты между людьми, уни- 
чтожаетъ лишен!е рты, и такимъ образомъ не допускаетъ, что- 
бы люди поЪдали другъ друга.. заставляя ихъ умирать отъ 
нищеты н голода! 

ВсЪ ихъ вычислен!я и доводы лживы, ибо -— оставляя въ 
сторонф необработанныя пространства на земномъ шарЪ, ко- 
торыя могутъ быть превращены въ плодородныя нивы — 
доказано, что несмотря на крайнюю парцелляц!ю земельной 
собственности, не допускающую ращюнальнаго примфнен!я 
интенсивной культуры, всл$дств1е чего земля родитъ меньше, 
чёмъ она могла бы, вздорожан!е хлЪбовъ вызывается въ 
гораздо болышей степени спекулящи и аж1отажемъ, чЪмъ не- 
дородомъ. 

Не только у дикихъ народовъ, но и въ цивилизованныхъ 
странахъ много земли пропадаетъ за отсутств!емъ культуры; 
такъ, напр., Шотланд1я въ скоромъ времени вся заростетъ 
ЛЪсами и превратится в охотничий участокъ. Вся Ирландя 
превратилась въ пастбище для овецъ, тогда какъ въ Австра- 
ли избытокъ ихъ, и отъ нихъ пользуются только шерстью. 
Въ Южной АмерикЪ пасутся безчисленныя стада дикаго ро- 
гатаго скота, который истребляется только изъ-за шкуръ; 
мясо же пропадаетъ, не за неим$н!емъ рынка, — ибо въ Ев- 
роп$ ощущается недостатокъ мяса, а потому, что импортъ 
его понизилъ бы цЪны на м$стное мясо, чфмъ причинилъ бы 
ущербъ группф скотопромышленниковъ и аж!ютаторовъ, и 
тЪъ, отстаивая свои интересы во вредъ общественнымъ, и, 
пользуясь своимъ богатствомъ, умфютъ черезъ своихъ кре- 
атуръ въ законодательныхъ сферахъ добиться такъ называ- 
емыхъ «покровительственныхъ» законовъ. 

Точно также высоюмя цфны на хлЪбъ объясняются не не- 
достаткомъ его. Южная Росбя и Америка съ ея необъятными 
равнинами, гдЪ громадныя пространства земли распаханы 
вдоль и поперекъ посредствомъ паровыхъ плуговъ, гдф все 
земледЪльческое хозяйство съ начала до конца производит- 
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ся при помощи уосвершенствованныхъ орудий, давно бы ра- 
зорили французское земледЪме, если бы и здЪсь не помогли 
«покровительственные законы», благодаря которымъ мы пла- 
тимъ за хлЪбъ больше, чфмъ слЪдуеть. 

Будучи лишеннымъ возможности производить хлЪбъ 
такъ дешево, какъ въ Росси и АмерикЪ, французсю земле- 
дфлецъ долженъ былъ бы приняться за усовершенствован!с 
своихъ оруд!й и способовъ производства или обратиться къ 
производству какихъ-либо другихъ продуктовъ. Это было 
бы ужъ слишкомъ просто... КромЪ того, и здЪсь понадоби- 
лось «покровительство» н$фк!имъ крупнымъ интересамь! А 
расплачивается за все бЪднякъ. 

ДалЪе, естественная зистор1я учитъ, что плодовитость. 
видовЪ обратно пропорцюональна степени ихъ развит!я; т. е. 
чЪбъ ниже какой-либо видъ ститъ на сощальной лЪстницЪф. 
т$мъ больше онъ плодится, ради заполнения пустых про- 
странствъ, причиняемыхъ войною съ видами, выше его сто- 
ЯЩИМИи. 

Ч$мъ многочисленнфе причины уничтоженя вида, тмъ 
интенсивнфе плодовитость его. Такъ напр., въ нЪкоторыхъ 
видахъ растенй, одинъ стебель приносить въ годъ тысячи 
и сотни тысячъ зеренъ; изъ рыбъ такой же плодовитостью 
отличаются сельди, треска и др.; плодовитость кроликовь и 
голубей вошла въ пословицу. 

Среди млекопитающихъ высшаго разряда, къ которымъ 
принадлежатъ и челов$къ, плодовитость уже значительно 
меньше, но челов$къ, сум$виий приручить самые полезные 
виды изъ нихъ, нашелъ также средство управлять ихъ плодо- 
витостью на пользу себЪ, равно какъ и плодовитостью тЪхъ 
растенй, которыя служатъ ему и имъ въ пищу. 

Что касается дикихъ животныхъ, которыхъ нельзя было 
приручить, то, еслибы люди солидаризировали свои силы, 
вмЪсто того, чтобы тратить ихъ на взаимное истреблене, они 
сумфли бы и этимъ животнымъ создать услов1я существова- 
ня, которыя бы способствовали ращональному ихъ развитию 
и согласовались бы съ интересами всего человЪчества. 

Можетъ быть, земля дЪйствительно производитль недо- 
статочно, чтобы обезпечить пропитание всего человЪчества, 
-- противъ такого вывода можно спорить, но я допускаю 
вЪрность его, ибо это нисколько не вредитъ дальнйфшей ар- 
гументащи, — во всякомъ случаЪ она въ состояши ипроизво- 
дить гораздо больше, чБмъ мы можсмъ потребить; для это- 
го нужно только съорганизовать общество такъ, чтобы бла- 
госостояне однихъ не порождало нищеты другихт>; нужно 
создать такой общественный строй, въ которомъ отдЪльные 
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индивидуумы были бы заинтересованы помогать взаимно 
другъ другу. 

Мы видфли выше, что взаимопомощь является однимъ 
изъ естественныхъ законовъ, управляющихъ эволющей ви- 
довъ; такъ какъ книга эта не касается области естествознания 
ни антрополопи, то я не стану цитировать факты въ доказа- 
тельство этого положен!я, а отсылаю читателя къ статьямъ 
моего друга Кропоткина, напечатаннымъ въ “Зосее Моциуе|е” 
и перепечатаннымъ въ “Зирретепз 4е ]а ВеуоНе” и кл. брошюрЪ 
Ланессанна “1’АззослаНоп 4апз а мНе”. Мы будемъ считать за- 
конЪъ солидарности неоспоримымъ н ограничимся тЪмъ, что 
укажемъ, какя были-бы достигнуты результаты, еслибы 
этотъ законъ примЪнялся во всемъ его объем въ области 
сощальныхъ и индивидуальныхъ отношений. 

Есть еще одна книга, которую слфдовало бы прочитать, 
чтобы лучше уразум$ть непроизводительныя траты, происте- 
кающ1я отъ плохой сощальной организащи. Эта книга г. Но- 
викова: “лез сазрШавез Чапз ]ез зослеез то4егпез”. Автор’ь стано- 
вится въ ней на точку зрЪня экономистовъ и капиталистовъ; 
приводимыя имъ цифры боле или мене фантастичны, но 
какъ бы тамъ ни было, книга заслуживаетъ вниман!я, равно 
какъ и выводы, къ которымъ пришелъ авторъ. 

Индивидуальный антагонизмъ, законъ «всяюй для себя», 
господствующий въ современномъ капиталистическомъ об- 
ществЪ, совершенно извратили понят!е объ истинномъ богат- 
ств. Богатство, въ настоящемъ значении этого слова, если 
вфрить нёкоторымъ экономистамъ, состоитвъ въ приспособ- 
лени земного шара къ потребностямъ людей. Между тЪмъ, 
вмфсто того, чтобы стремиться къ приспособленю земного 
шара, каждый человфкъ всегда старался присвоить чужой 
трудъ и получить себЪ временную выгоду, не обращая вни- 
маня на вредъ, наносимый этимъ общественному богатству. 

ПримЪфромтъ такого индивидуальнаго присвоеня и его 
послЪдстьй можетъ служить слЪдующее: отд$льные люди 
нашли для себя выгоднымъ вырубать лЪса на вершинахъ горъ 
н получили такимъ образомъ временно вЪфрную прибыль, но 
такъ какъ никто не былъ непосредственно заинтересованъ въ 
сохранении этихъ л5совъ и не позаботился о посадкф новыхъ 
на м5сто вырубленныхъ, то горныя вершины обезлЪсились, 
и почва, не будучи укрплена корнями деревьевъ отъ вмян!я 
дождей и другихъ причинъ, сползла внизъ къ подножию горъ. 
и горы стали разрушаться безъ какой-либо пользы для до- 
ЛИНЫ. 


ЗатЪмЪъ, такъ какъ дождевая вода не всасывается болЪе 
корнями лЪфсовЪ, то вмЪсто того, чтобы какъ прежде посте- 
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пенно стекать въ долины, и регулировать количество воды въ 
р$кахъ, она стала извергаться внизъ потоками, производя- 
щими иногда въ долинахъ разрушительныя наводнен!я; меж- 
ду тъмЪъ какъ въ сухое время рЪки стали сильно мелЪть. 

Отсюда въ странЪ произошла и перем$на климата. ВЪтры 
не задерживаются болфе лЪсами, и несомыя вЪтрами дожде- 
выя тучи не изливаются надъ ними. Въ такой-то мъстности, 
климатъ, прежде умъренный, сталъ холоднымъ или жаркимъ, 
въ зависимости отъ географической широты, или вслЪдств!с 
засухъ, или отъ недостатка прохлады, навЪфвавшейся преждс 
горными лФсами. 

Н$Ъкоторыя мЪстности въ Испании, въ настоящее время 
представляютъ изъ себя пустыни, тогда какъ во времена мав- 
ровъ онф были превосходно воздЪланы; ибо изгнаше мав- 
ровъ повлекло за собою гибель превосходной системы оро- 
шен!я, которую они ввели и поддерживали. То же замЪчается 
ни въ Египет; съ исчезновеншемъ цивилизащи временъ пира- 
мидъ. песчаная пустыня захватываетъ тамъ все больше и 
больше обработанной земли. Точно такъ нфкоторыя части 
древней Халдеи. Ассири и Месопотам1и, когда то плодорол- 
ныя и цвфтушия, нынЪ превратились въ песчаныя пустыни. 

Таковы результаты войнъ между отдфльными индивиду- 
умами и цфлыми обществами. ЗдЪфсь-то открывается обшир- 
ное поприще для солидарности, во имя пр1обрЪтеня для 
культуры этихъ потерянныхъ, ею пространствъ, и если правда. 
что борьба полезна человфку, то на такую только борьбу 
должны быть расходуемы его силы. 

И это еще не все; есть громадныя пространства, покры- 
тыя болотами и дюнами, гдЪ летуче пески засыпываютъ го- 
рода и почвы, расположенныя у морского берега; есть бере- 
га, которыя нужно защитить отъ вторжен1я моря. 

Н$которыя работы, обЪфщаюция дать вр$ную прибыль, 
въ настоящее время уже производятся; за то много есть та- 
кихъ, которыя никогда не будутъ предприниматься капита- 
листическимъ обществомъ, потому что не сулятъ немедлен- 
ныхъ барышей. 

Такъ, напр., говорятъ объ осушкЪ Зундерзея съ ифлью 
отвоевать обратно у моря землю, захваченную имъ нЪфсколько 
ВЪковъЪ тому назадъ; но когда примутся серьезно за работы 
неизв стно. И сколько предстоитъ еще иныхъ, подобныхъ 
этой, работъ. которыя дали бы многочисленнымъ покол$н!- 
ямъ людей возможность примЪнить свои воинственныя на- 
клонности на пользу и благо всего человЪ чества. 


В дальнфйшемъ я докажу, что въ будущемъ обществЪ 
трата силъ будетъ представляться челов$ку не мучешемъ. 


ме 


какъ теперь, а гимнастикой, необходимой для его жизнеспо- 
собности. Время и усилия не будутъ приниматься въ разсчетъ 
ибо мотивы челов$ческой дфятельности переродятся подъ 
влтян1емъ среды. 


Въ Европ имфются огромныя пространства непроизво- 
дительной земли вслфдств!е сухости почвы, и рядомъ съ ни- 
ми р%$ки вливаютъ въ море’миллоны кубическихъ метровъ 
воды и вмЪстЪ съ нею уносится весь аллов!альный черноземъ. 
который смывается ею на всемъ протяжении рЪкЪъ и загромо- 
ждаетъ устья, затрудняя навигащю. Достаточно было бы хо- 
рошо скомбинированной системы каналовъ, чтобы перехва- 
тывать на пути этотъ плодородный черноземъ, пропадаюний 
безъ всякой пользы и посредствомъ него обратить въ пашни 
безплодныя равнины. 


Итакъ стоитъ только упомянуть работы, предстояния бу- 
дущимЪъ поколЪшямъ ради превращен1я земного шара въ 
пригодный для обитаня на всей его поверхности м%Ъсто, что- 
бы понять, что недостатокъ жизненныхъ припасовъ, о кото- 
ромъ намъ прожужжали уши экономисты, вмЪсто того, что- 
бы оправдать существован!е капиталистическаго строя, явля- 
ется формальнымъ доказательствомъ его непригодности, ибо 
плохая его организация принуждаетъ милл1оны людей рабо- 
тать въ отрицательномъ направлении, въ то время, какъ че- 
ловфческая дфятельность требуетъ такъ много дфлъ поло- 
жительныхъ. 

Нужно только, чтобы люди согласились между собою и 
договорились, и тогда они въ самомъ трудЪ найдутъ возна- 
гражден!е за истраченныя силы; нужно, чтобы «борьбу» замф- 
нилъ «договоръ», и человЪчество избфжитъ нищеты, кото- 
рую считаетъ неизбфжной, и которая есть не что иное. кактъ 
плодъ хищности однихъ, и глупости тфхъ, кто терпЪливо ее 
переноситъ. 


Чтобы покончить съ вышеизложеннымъ, послушаем од- 
ного писателя, котораго нельзя заподозрить въ революшон- 
ности и пристрастныхъ тенденщяхъ. Искренно увлеченный ис- 
тиной, онъ провозглашаетъ ее вдохновенными словами, мо- 
жетъ быть ‘слишкомъ проникнутыми сентиментализмомъ, но 
сентиментализмъ въ сущности хорошъ, если не удаляется отт, 
правды и логики: 


Въ настоящее время челов$къ сильный, богатый, ученый 
властвуетъ почти неограниченно надъ слабымъ, неученымъ 
и вообще челов$комъ низшаго класса и находитъ совершен- 
но естественной возможность эксплуатировать чуж!я силы на 
свою личную пользу. Все общество неизбЪжно страдаетъ отъ 
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такого порядка вещей; людямъ слЪдуетъ уразумЪть, что имъ 
необходимо всфмъ соединить свои усил1я. въ видахъ взаим- 
ной поддержки, и направить ихъ къ одной цФли, а именно 
стремиться освободить себя отъ ига силъ природы, вмЪсто 
того, чтобы расходовать жизненную энерг!ю на взаимное уни- 
чтожене и эксплуатащю. Соперничество само по себЪ полез- 
но и должно существовать, но оно должно сбросить съ себя 
отживиий и грубый обликъ всеуничтожающей борьбы за пра- 
во на существоване и принять облагороженную форму кон- 
курренщи, имБющей въ виду благо человфчества; другими 
словами, на мЪсто борьбы за личную жизнь должна стать — 
борьба за жизнь вообще; на мЪсто всемрной ненависти — 
всемтрная любовь. По мЪрЪ того, какъ челов$къ прогресси- 
руетъ на этомъ пути, онъ удаляетъ отъ первобытнаго звЪре- 
подобнаго состоян!я, освобождается отъ подчиненности си- 
ламъ природы и ея неумолимымъ законамъ и приближается 
къ идеалу человЪка! На этомъ же пути онъ обрфтетъ тотъ 
рай, фантастический образъ котораго рисовался воображен!ю 
всфхъ, даже самыхъ древнихъ народовъ; рай, котораго чело- 
вфкъ лишился вслфдств!е грфхопаден!я, какъ говоритъ ле- 
генда, съ той разницей, что будуций рай не плодъ фантазии 
а раельность; что онъ обр$тается не въ началЪ, а въ исходЪ 
эволющи человЪчества и что онъ не награда, даруемая Бо- 
гомъ, а результатъ труда. побЪдная добыча человфка и че- 
ловЪфчества». (Брюхнеръ, ГЬотте зеоп |а зс1епсе стр. 210 и 211). 

Отъ себя прибавимъ: 

Рай, въ который рабочему классу не суждено войти, пока 
онъ не сознаетъ, что его хозяева не отворятъ ему его вратъ, 
и въ которомъ рабочимъ позволено будетъ жить только тог- 
да, когда у нихъ найдется энергия захот® ть завоевать его се- 
бЪ, отстранивъ прочь тЪхЪъ, кто загораживаетъ входъ. 


ГЛАВА ГУ. 


Револющ!я и интернащональность. 


Въ дальнфйшемъ ходЪ этого труда я постараюсь развить, 
намфченную мною выше аргументац!ю, но чтобы не отвлечься 
въ сторону я долженъ теперь вернуться къ своему изсл$до- 
ван!ю о револющи, и здЪсь-то прежде всего приходится имЪть 
ДВло съ самымъ солиднымъ возраженемъ сторонниковъ вла- 
сти: сощалистовъ и буржуаз!и; а именно, что для общества 
нецентрализованнаго, нерасполагающаго постоянной армей, 
не имБющаго во глав провиденшальныхъ людей, которые 
бы думали и дЪйствовали за всЪфхЪ, для такого общества не 
возможно будетъ удержаться среди окружающихъ его наро- 
довъ, въ случаЪ, если таковые останутся при капиталистиче- 
скомъ строЪ. При этомъ теоретики буржуаз!и совЪтуютъ про- 
должать давать себя эксплуатировать въ ожидан!и, что капи- 
талисты станутъ менфе алчными. Сошалисты совЪтуютъ намъ 
избавиться отъ современныхъ хозяевъ и вручить власть имъ, 
соц1алистамъ, и обЪщаютъ сфабриковать для насъ. за свой 
страхъ и рискъ, весьма дешево стоющее благополуче, кото- 
рое наши неуживчивые сосфди не преминутъ уважать. 

Н$Ътъ ни малЪйшаго сомнфн!я въ томъ, что буде револю- 
щя локализируется въ одной народности, то окружаюция ее 
полутократическ!я государства не замедлятъ объявить ей 
войну, быть можетъ, даже не соблюдая формальностей объяв- 
лен!я войны, кая приняты между бонтонными противника- 
ми, которые обм$ниваются комплиментами въ то время, какъ 
друг!е сражаются за нихъ, и иногда доводятъ любезность до 
того, что продаютъ другъ другу смертоносныя орудщя, срабо- 
танныя тЪми, кто долженъ испытать на себЪ же ихъ дЪйств!е. 

Револющя 89-го года, бывшая дфломъ эмансипащи од- 
ного только сословия, доказала, что дворянство, духовенство 
и монархия, господствовавния во всей остальной ЕвропЪ, об- 
наружили свою солидарность съ дворянствомъ, духовенст- 
вомъ и монарх1ей Франщшей, и мы знаемъ, какую сильную ко- 
алищю они создали противъ нарождающейся республики, и 
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что не ихъ была вина, если послЪдняя не была уничтожена въ 
самомъ началЪ своей жизни. 

Плутократ!я столь же хищная, если не больше, поступи- 
ла бы одинаково, если бы почувствовала, что ей грозитъ опас 
ность. Не можетъ быть сомнЪн!я, что смежныя буржуазныя 
государства не потерпятъ у себя подъ бокомъ центра но- 
выхъ идей, которыми могли бы заразиться и ихъ поданные. 
Мы знаемъ, на что способна буржуаз!я, когда грозитъ опа- 
сность ея матер1альнымъ интересамъ. Она не замедлитъ ог- 
немъ и мечемт, покарать дерзновенный народъ, осмфливи!йся 
не хотЪть дольше кормить на свой счетъ своихъ эксплуата- 
торовъ. 

Зато револющя 89-го года показала намъ также, на что 
способенъ народъ, защищающиИ свою свободу; люди стано- 
вятся непобЪдимыми, когда они сражаются за свою незави- 
симость и им$ютъ противниками лишь безидейныхъ автома- 
товъ, а сознаше, что борьба идетъ за свой семейный очагъ, за 
свою свободу, стоитъ больше, чфмъ многочисленные батал!о- 
ны солдатъ. 

Сторонники власти могутъ возразить намъ, что въ рес- 
публикЪ 89-го года мы видимъ сильно централизованную на- 
щю, сум5вшую отстоять свое единство даже отъ внутреннихъ 
враговъ, и что именно потому то они ин требуютъ централисти 
ческой организащи, которая дала бы возможность защи- 
щаться противъ попытокъ переворота, какъ исходящихъ изъ 
внутри страны, такъ и угрожающихъ изъ-внЪ. 

Прежде чЪмъ согласиться съ этимъ, слБдовало бы вни- 
мательно изучить философию истори той эпохи, и затЪмъ за- 
даться вопросомъ: не подчинялись ли иногда, противъ воли, 
давлению безымянной толпы. нЪкоторые тогдашн!е люди, ка- 
жущеся намъ теперь самыми ярыми сторонниками централи- 
стической власти? Не началось ли паденме республики, окон- 
чившееся гибелью ея отъ руки грубаго насильника, въ тотъ 
именно моментъ, когда личная инишатива оказалась совер- 
шенно подавленной, и толпа окончательно обезсиленной? 

Въ сущности тотъ или другой отвЪтъ на эти вопросы ни- 
сколько не повмяетъ на нашу аргументацю. Какъ бы вели- 
ка ни была энерг1я людей, стоявшихъ тогда у власти, какъ бы 
велика ни была ихъ ум5лость въ веденши дЪлЪ, онф бы мало 
значили, еслибы эти люди не имфли себЪ поддержки въ тёхъ. 
кто остался безымяннымъ; кто неоднократно умЪлъ ирину- 
дить ихъ принимать т или другя м$ры къ общественной 
безопасности, и вмЪстЪ съ т6мъ умЪлъ приводить эти мфры 
въ исполнеше, собственной инищативою, не ожидая соглас!я 
главарей. 

Государственныя тюрьмы были разрушены; произволъ, 
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цфии связывавция индивидуальность во всфхъь ея проявлен1- 
яхъ-— уничтожены; имфвя дворянства и клира конфискова- 
ны, ибо должны были быть возвращены нащи; всего этого, 
въ соединени съ убЪждешемъ, что наконецъ засвЪтитъ для 
всЪхъ самая неограниченная свобода, было боле, чфмъ до- 
статочно, чтобы воспламенить и сд$лать непоб$димыми лю- 
дей, которые еще наканунЪ даже своего тфла не могли счи- 
тать полной собственностью. 


А между тЪмъ всего этого не было бы достаточно, если 
бы этимъ людямъ не пришлось имфть дЪло съ армиями наем- 
никовЪ, сражавшихся безъ ихъ энтуз1азма, и способныхъ 
противопоставить пламенному натиску противниковъ лишь 
слБпое повиновене военой дисциплинЪ. 


Но и этого, вЪроятно, не было бы достаточно, если бы 
люди, боровишеся за свободу, не нашли себЪ симпат!й у на- 
ци, правительства которыхъ вели съ ними войну; симпатши 
эти были на ихъ сторонЪ и парализировали враждебныя имъ 
силы. Врагами новыхъ идей были привиллегированные всЪхъ 
странъ; за то симпатизировали имъ всЪ обездоленные, ожи- 
давиие овсобожден!я и требовавиие его отъ новыхъ людей, 
которые явились какъ бы для ихъ спасемя. Въ этомъ-то и за- 
ключается секретъ усивха великой революции, и всЪ наши на- 
дежды и усимя должны быть направлены въ эту сторону. 


Революция не можетъ быть дЪломъ одной нащи, и не 
должна локализироваться въ одномъ мЪстЪ. Чтобы побЪ- 
дить, она должна быть интернащонаьлной. Рабоч!е одной 
страны могутъ освободиться отъ своихъ эксплуататоровъ 
только при томъ услов!и, что ихъ братья изъ смежныхъ 
странъ произведутъ у себя такую же оздоровительную опера- 
цио; они должны наконецъ забыть безсмысленную рознь, въ 
который ихъ воспитали, и вычеркнуть фиктивныя, существу- 
ющия фактически лишь на бумагЪ, демаркацщюнныя черты, ко- 
торыми постарались изолировать ихъ другъ отъ друга. 


Революшя должна быть интернащюнальной; пусть это 
помнятъ тЪ, кто мечтаетъ о переформирован!и собственности. 
Каково ни будетъ будущее общество: мирное или воинствую- 
щее; будетъ ли оно организовано въ духЪ власти, или въ 
духЪ свободы, оно немедленно подвергнется нападенямъ со 
стороны окружающихъ плутократш, если только новый по- 
рядокъ вещей дЪйствительно нарушитъ интересы буржуаз!и. 


Въ настоящее время вошло въ моду называть себя интер- 
нащоналистомъ. Такъ называютъ себя сощалисты; экономи- 
сты тоже, а также и мнопе буржуа... «Да здравствуетъ интер- 
нащюналъ, сударь!» 
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«Вс народы намъ 

Братья, братья, братья». 
говорится въ одной пЪсенкЪ. Да, народы намъ братья, но 
если поскребать всЪхъ этихъ интернащоналистовъ, въ томт, 
числ$ и многихъ сощалистовъ, то скоро въ каждомъ найдеии, 
шовиниста, интернащонализмъ котораго весьма охотно при- 
мирится съ какимъ-нибудь завоеванемъ! О, конечно, что бы 
сдфлать покоренныхъ счастливыми! Они вфдь намъ братья! 

Такой интернационализмъ — только пародя. Друге на- 
роды стоятъ столько, сколько мы стоимъ, и мы также не сио- 
собны дать имъ счастье, какъ они не способны дать его намъ. 
ибо, вообще, ни одинъ челов$къ не можетъ сдфлать счастли- 
вымъ другого, помимо его воли. Мы можемъ подать лругъ 
другу руки, чтобы сообща освободиться отъ тЪхЪъ, кто намъ 
дЪлаетъ зло; мы должны себя считать равными и обязанны- 
ми, когда представится случай оказать взаимную услугу. Въ 
этомъ и состоитъ интернащюнализмъ, и не нужно довфрять 
тому показному интернащюнализму, который правымъ гла- 
зомъ посылаетъ. любовные взгляды нашимъ братьямъ по ту 
сторону границы, а лЪвымъ хитро подмигиваетъ «нашей бра- 
вой нащональной арм!и». 

Французы, н-мцы, итальянцы, англичане или русске, 
всф мы безразлично страдаемъ отъ эксплуатащши на одинъ и 
тотъ же ладъ. На насъ кишитъ паразитное меньшинство и ве- 
детъ насъ, куда хочетъ. Какъ оселъ въ баснЪ Лафонтенл, мы 
должны уразумЪть, что «нашъ врагъ это нашъ хозяинъ». и 
тогда не будетъ больше нащональной розни. Во Франщи, 
‘какъ въ Герман!и, въ Англи, или Итати, эксплуататору н$тъ 
дфла до нащональности того, кого онъ стрижетъ, и если онъ 
отдаетъ кому-либо предпочтене, то тому, кто покопнфе дру- 
гихъ позволяетъ себя стричь. Такимъ образомъ челов чест- 
во длится только на два класса: эксилуататоровъ и эксплу- 
атируемыхъ. Это должны помнить обиженные всфхь странъ. 

Впрочемъ, и здЪсь ходъ событ!! является лучшимъ вос- 
питателемъ отдЪльныхъ индивидуумовъ, ибо пр!у’частл» ихь 
приспособляться къ обстоятельствамъ, изъ него вытекаю- 
щимъ, и время въ концЪ концовъ заставитъ отдЪльныхъ лич- 
ностей считать своимъ единственнымъ отечествомъ вселен- 
НУЮ. 

Если интернащонализмъ еще не привился людямъ въ ин- 
теллектуальномъ отношен1и. то фактически онъ господству- 
етъ повсюду; въ наше время все международно, и ифтъь та- 
кой наци, которая могла бы изолироваться и замкнуться въ 
себ самой. Какъ ни велика энергя нашихъ «покровителей», 
они не въ состоянти довести свое «покровительство» до жела- 
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тельнаго для нихъ предфла, ибо вынуждены считаться съ вза- 
имнымъ обмфномъ нфкоторыми международными услугами. 

Телеграфъ, почты, желЪзныя дороги — международны; 
торговыя сношен!я до того связали другъ съ другомъ раз- 
ные народы, что нфкоторыя торговыя фирмы какъ-бы стоятъ 
внф всякой нацональности; то же можно сказать о нъкото- 
рыхъ банкирскихъ домахъ и металлургическихъ заводахъ. 

Производство оруж!я, долженствовавшее бы, съ точки 
зрЪн!я патр!отизма, быть отраслью промышленности исклю- 
чительно нацоналистической — космополитичнфе всЪхъ дру- 
гихъ: французскя фирмы снабжаютъ пушками и снарядами 
такя нащи, которыя въ любой моментъ могутъ быть призва- 
ны употребить ихъ противъ Франщи; также дзлаютъ англй- 
сюя, германсюя и итальянскмя фирмы. Н$®которые изъ на- 
шихъ депутатовъ стоятъ во главЪ такихъ фирмъ, и это ка- 
жется до того естественнымъ, что не вызываетъ удивленя ни 
ВЪ КОМЪ. 

Международные конгрессы организуются ежедневно, по 
всЪмъ отраслямъ человЪческой дЪфятельности, такъ какъ ни 
одна изъ нихъ не въ состоян1и функщонировать изолирован- 
но, у себя дома; этимъ великимъ движеншемъ захватываются 
и личныя сношения между индивидуумами и не могутъ не 
выходить за предфлы границъ отдЪльныхъ народностей. 

Самъ прогрессъ—интернац!оналенъ и можетъ совершать- 
ся одновременно по сю и по ту сторону границы любого дан- 
наго государства. Идея, блеснувъ въ одномъ пунктЪ земли, въ 
тотъ же моментъ вызываетъ отблескъ въ другомъ пунктЪ, за 
тысячи верстъ, и можетъ въ н$сколько часовть освЪтить со-. 
бою весь земной шаръ. Высказанная кфмъ-либо истина всегда 
тотчасъ же находитъ нзсколькихъ челов$къ, претендующихъ 
на ея открыте, и доставляющихъ даже доказательства своихъ 
правъ не нее, что, говоря между прочимъ, доказываетъ, что 
всякое открыт!е — д$ло не одного человфка, а цфлаго люд- 
ского поколфня. Такимъ образомъ и револющшя, если она бу- 
детъ истинно сощальной, вспыхнувъ въ одномъ мЪстЪ, най- 
детъ себЪ отзвукъ въ сердцахъ всфхъ наш, и это обезпе- 
чить ея успЪхъ. 

Если бы намъ не была столь хорошо знакома, самоувЪ- 
реность сторонниковъ власти, мы удивлялись бы ихъ претен- 
31и обезпечить усп5хъ револющи путемъ установлен!я «твер- 
дой власти». 

Пусть бы «твердая власть» попробовала затронуть бур- 
жуазныя привилейи, и немедленно, какъ бы ни велики были 
ея средства и силы, противъ нея поднимется могущественная 
коалишя и окружитъ ее л5сомъ штыковъ; коалиця, во сто- 
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кратъ болЪе свир$пая, чфмъ монархическая коалищя 89-го 
года. 

Только наивные мечтатели могутъ вфрить, что достаточ- 
но съорганизоваться точно такъ, какъ съорганизоваиъ про- 
тивникъ, чтобы быть въ силахъ побфдить его. Въ этомъ со- 
стояла ошибка коммуны, врЪившей, что она можелъ завести 
себЪ солдатъ такихъ же, какими располагало Версальское Пра 
вительство, и давать правильныя сражения, и это ее погубило. 

Если рабочие вздумаютъ играть въ эту игру, они въ этомъ 
раскаяться очень скоро. Новымъ идеямъ нужны новые пути; 
разяичнымь элементамъ нужна тактика, приспособленная къ 
ихъ способу мышления. Предоставимъ блестящия каски и стра- 
тегию тЪмЪъ, кто хочетъ играть роли Бонапартовъ и Веллинг- 
тоновъ, но воздержимся благоразумно слфдовать за ними. 
Какую бы револющюонеры на этихъ роляхъ ни развили энер- 
ггю и дФятельность, какъ бы великолЪпны ни были органи- 
зованность и дисциплина ихъ отрядовъ, они потерпятъ пора- 
жене, ибо будутъ сломлены численностью враговъ, которыхъ 
имъ создаютъ ненависть всЪхъ тЪхЪъ, чьимъ аппетитамъ бу- 
детъ угрожать опасность. 


Сторончики власти возлагаютъ надежды на то, что сумЪ- 
ютъ заставить признать себя законной властью правитель- 
ствами другихъ странъ. Будучи въ сущности политиканами, 
и только политиканами, они разсчитываютъ быть признанны- 
ми за равныхъ, путемъ дипломатическихъ сношений съ дру- 
гими правительствами. 

Новое револющюнное правительство только тогда будетъ 
признано, когда откажется отъ всякой попытки сощальныхъ 
реформъ. Чтобы быть хорошо принятымъ «любезными кузе- 
нами» по власти, оно должно будетъ сдерживать нетерпфли- 
вые порывы народныхъ массъ, выведшихъ его на высоту вла- 
сти, при помощи ими же данныхъ ему силъ и, въ случаЪ по- 
пытокъ возстаня у новыхъ союзниковъ, не допускать эти 
народныя силы итти на помощь возставшимъ. 

Слфдовательно, только путемъ отречення отъ своихъ 
принциповъ народное правительство будетъ въ состояни 
пр1обр$сти авторитетъ у окрукающихъ державъ. 

Развит!е международныхъ сношений способствуетъ по- 
всемфстному развитио одинаковыхъ потребностей и распро- 
страненню одинаковыхъ тенденшй. Причины страданй рабо- 
чихъ вездЪ одинаковы, н вездЪ одинаковы ихъ идеалы. Это- 
го достаточно, чтобы револющя, вспыхнувъ въ одномъ мЪстЪ 
вызвала одинаковыя вспышки вЪ ста другихъ разныхъ м$- 
стахъ. . 


Если рабоч!е прлучатся предварительно солидаризиро- 
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вать свои интересы и группировать свои силы наперекоръ 
своимъ хозяевамъ, то они сумфютъ поддерживать другъ дру- 
га гораздо существеннЪе, чмъ это сумЪ$ло бы сдЪфлать лю- 
бое правительство. 

Возстания или попытки къ возстаню заставятъ каждое 
буржуазное правительство сосредоточить свои силы у себя, 
и отвлекутъ его вниман!е отъ того, что дБлается у сосЪдей. 
Вынужденное защищаться у себя дома отъ прежнихъ своихъ 
невольниковЪъ, нын$ возставшихъ противъ него, оно будетъ 
лишено возможности итти на помощь сосфду, гибнущему ря- 
домъ съ нимъ отъ тЪхъ же причинъ. Диверся — умная так- 
тика, которой не перенебрегали лучшие стратеги, и чтобы 
произвести ее не требуется имЪть готовую армию. 

Рабоч1е одной какой-либо мЪстности побЪдятъ и осво- 
бодятся отъ своихъ господъ только при томъ условии, что 
возстанутъ рабоче окрестныхъ м$Ъстностей. Это вЪрно по от- 
ношен!ю къ рабочимъ одной и той же нащюональности въ ви- 
дахъ раздЪлемя силъ господъ; вЪрно и по отношеню къ ра- 
бочимъ разныхъ нащональностей, ради воспрепятство- 
ваня господамъ помогать другъ другу. На мЪстЪ од- 
но связано съ другимъ. Международная солидарность рабо- 
чаго класса не должна оставаться пустой формулой, и осуще- 
ствлен!е ея не должно быть отстрочиваемо до отдаленнаго 
будущаго; она является услов1емъ зшсе диа поп успЪха револю- 
щи. 

Такова логика вещей. Братское объединене рабочихъ 
всЪхъ странъ должно выйти изъ области мечтаний о буду- 
щемъ; оно средство борьбы съ нашими хозяевами, и дастъ 
намъ побЪду, если сумЪемъ побЪдить. 

Буржуазия не безъ страха сл$дитъ за стремленемъ рабо- 
чихъ объединиться въ международный союзъ, ибо знаетъ, 
что въ день, когда народы перестанутъ быть врагами, ей не- 
чЪмъ будетъ оправдывать постоянное держане миллоновъ 
людей готовыми къ ея защитЪ, и тЪ громадныя вооружения, 
за которыми она считаетъ себя неприступной. Въ противо- 
вфсъ къ вышеуказанному стремленю рабочихъ она возвела 
въ культъ догматъ объ отечествЪ, и ея восхвалители сп$- 
шатъ бить въ набатъ всяюй разъ, лишь раздается чей-либо 
независимый голосъ, чтобы заклеймить звфрства, прикрыва- 
емыя знаменемъ патр!отизма, или провозгласить, что един- 
ственное отечество человфка —- вселенная. 

«Агенты заграницы», «низюе негодяи», вотъ тЪ эпитеты, 
какими они награждаютъ этихъ независимыхъ людей. Впро- 
чемъ, брань ихъ понятна, ибо эти господа судятъ о другихъ 
по себЪ, и думаютъ, что писать можно только то, за что по- 
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лучена плата. Они привыкли торговать перомъ и словомъ, и 
поэтому нс вЪрятъ, что есть люди, пишуще и говоряцие толь- 
ко то, что они думаютьъ. 

«Вы не хотите унижать чужое отечество, значитъ, вы не- 
годяи; не хотите кричать вмЪстЪ съ нами, что ваша родина 
царица между нащями, что вс друге народы жалюй 
сбродъ, значитъ вы агентъ заграницы»! Такова логика этихъ 
господъ, и исходя изъ нея они убЪждаютъ слабоумныхь лю- 
дей, что тотъ, кто не хочетъ закрывать глаза на всЪ вошю- 
шщя безобразая, прикрываемыя знаменемъ патр1отизма стано- 
вится врагомъ своего отечества. 

Вотъ почему, когда интернащоналисты называютъ анти- 
патр!отами всю эту компан!ю глашатаевъ милитаризма и шо- 
винизма, направленныхъ къ взаимному изблен!ю, тЪ клеве- 
щутъ, называя антипатр1отами и врагами Франщи француз- 
зовЪ, врагами Германи нфмцевъ, Итал!и итальянцевъ и т. д., 
хотя антипатр1отизмъ ихъ состоитъ лишь вЪ томъ, что они 
любятъ все челов$чество и ненавидятъ войну. 

Антипатр1отами не могутъ быть названы люди, стремя- 
ицеся распространить любовь съ отдфльнаго индивидуума на 
все челов$чество. Когда они возстаютъ противъ власти и ка- 
питала, какъ таковыхъ, они являются противниками ихъ не 
только у себя дома, но и во всЪхъ другихъ странахъ. Они не 
требуютъ перемЪщен!я власти отъ одной группы къ другой, 
но полнаго уничтожения ея. 

За то, что мы противники власти, насъ обвиняютъ въ 
стремлен!и къ хаосу; за то что мы противники законныхъ 
формъ семьи и того принужденя и запрещеня, которыя за- 
конъ противопоставляетъ естественной эволющи ея, насъ об- 
виняютъ вВЪ ТОМЪ, что мы хотимъ уничтожить семью; за то, 
что мы противники узкаго патр1отизма, требующаго, чтобы 
на друге народы смотрЪли какъ на враговъ, что мы сторон- 
ники всем!рнаго братства, насъ обвиняютъ въ томъ, что мы 
пропов$дуемъ унижене нашей родины и подчиневя ея со- 
сфдямъ! 

Не лучше ли объясниться. ИзвЪстно, что у всякаго чело- 
вфка есть свои привязанности. Онъ всегда съ любовью вспо- 
минаетъ мЪсто, гд$ ему хорошо жилось, гдЪ развились его 
симпат!и, его влечетъ съ особеннымъ радостнымъ чувствомъ 
въ страну, гдЪ онъ увфренъ, что найдетъ друзей. Когда мы 
говоримъ, что любимъ такую то страну, то это значитъ, что 
любимъ воспоминан1я, связанныя съ нею, пережитыя въ ней 
ощущения, и друзей, тамъ оставленныхъ, и совокупность все- 
го этого и составляетъ предметъ нашей привязанности, а не 
почва, страна, сама по себЪ. 
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Когда людямь кажется, что. они должны больше всего 
любить мЪстность, гдЪ они родились, потому только, что съ 
нею связаны воспоминан!я о рождении, то никто не подумаетъ 
возражать противъ этого, ибо не всегда для насъ ясны источ- 
ники того или другого нашего чувства; но изъ того, что мы 
больше любимъ такую-то данную м$стность, еще че слЪдуетъ, 
что жители другихъ мЪстностей — наши враги; еслибы па- 
тр1отизмъ былъ исключительно привязанъ къ почвЪ, къ мЪ- 
сту рожденя, онъ не распространялся бы на цфлую страну 
напримЪръ, Франщю, Герман!ю, Росс!ю и т. д. Тогда стала бы 
понятнфе любовь къ одной провинщи; еще болЪе понятнЪй 
любовь къ мЪсту жительства или рожденя. Почему въ та- 
комъ случаЪ не признать наличность причинъ вражды меж- 
ду обитателями одной улицы? И если человЪкъ способенъ 
любить даже тфхЪ, кто связанъ съ нимъ случайно, то почему 
его любовь должна сосредотачиваться на какой-либо данной 
группЪ, а не на любой иной? Почему не распространить ее 
на все челов чество? 


ГЛАВА \У. 
Револющя — дБтише эволющи. 


Изъ предыдущаго мы знаемъ, что револющя сопутству- 
етъ эволющи. Въ дЪйствительности нфтъ перерыва между 
вчерашнимъ днемъ и сегодняшнимъ, и завтрашь!йй день есть 
продолжене кануна. Поэтому будущее общество не явится 
сразу совершенно готовымъ, а будетъ только тЪмЪъ, къ чему 
подготовили предшествуюция событя. Въ виду этого мы не 
должны выжидать револющи, чтобы жить согласно нашимъ 
идеаламт,, а должны стараться, по мЪрЪ нашихъ силъ, согла- 
совать свои дЪйствя съ нашими воззрЗнями. 

Мы считаемъ доказаннымъ, что отъ реформъ, даруемыхль 
сверху, буржуаз!ей, нельзя ожидать освобождентя рабочаго 
класс. До тЪхъ поръ, пока не будутъ безслЪдно Уничтожены 
учрежден!я, задерживаюцИя свободное развите человфче- 
ства, всяк!я реформы будутъ не что иное, какъ грубая при- 
манка, разсчитанная на легковфрность рабочихъ, или же ка- 
кое-нибудь новое усовершенствоване въ пользу капитала, ко- 
торое ему облегчитъ эксплуатащю рабочаго класса. 

Ниспровержен!е властей, уничтожен!е личной собствен- 
ности и отм$на денежныхъ знаковъ одни только могутъ обез- 
печить освобожден!е рабочаго класса, и было бы абсурдомъ 
ждать такового не только отъ буржуазнаго, но даже и отъ ра- 
бочаго правительства. 

Между тЪмъ, какъ ни обманчивы и призрачны реформы, 
есть люди, искренно вЪрующе, что посредствомъ нихъ мож- 
но произвести улучшения въ положен!и рабочихъ. Они увф- 
рены, что отъ парламента можно добиться такихъ реформъ 
въ сощальномъ строф, которыя дадутъ рабочимъ. ссли не 
богатство, то хотя матеральную  обезпеченность. ИГг- 
норируя совершенно опытъ поршлаго и настоящаго, они тру- 
дятся надъ тЪмЪъ, чтобы убфдить выборщиковъ въ цЪлосооб- 
разности своихъ панацей и заставить ихъ подавать голоса 
за тхъ кандидатовъ. которые обЪщаютъ работать въ духф 
проведення вышеупомянутыхъ реформъ. 

Само собою разумфется, я говорю здЪсь только о людяхъ 
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убЪжденныхъ, не дБлающихъ себЪ изъ политики профессию, 
и порпов$дующихъ только то, что они считаютъ истиной. 

Восхваляя реформы, убЪжденные эволющонисты безсоз- 
нательно играютъ въ руку политиканамъ и сбиваютъ рабо- 
чихъ съ правильной дороги надеждами на улучшеня; они 
помогаютъ, такимъ образомъ, держать рабочихъ въ закол- 
дованномъ кругЪ парламентаризма, въ которомъ горечь каж- 
даго обманутаго ожидания сглаживается надеждою на ус- 
пфхъ въ будущемъ. 

Но во всякомй медали есть оборотная сторона. Если про- 
пов$дники реформъ, съ одной стороны, безсознательно уда- 
ляютъ рабочихъ отъ вфрнаго пути, то съ другой стороны, 
они также безсознательно, въ отрицательной формЪ, рабо- 
таютъ надъ уничтоженемъ довфр!я къ парламентаризму; ибо 
хотя вся масса избирателей не разочаровывается отъ обма- 
нутыхъ ожидашй и послЪ каждаго такого обмана, продол- 
жаетъ нести бюллетени къ урнамъ, но отд$льныя личности 
серди нихъ, умЪюция думать, убЪждаются въ безсили парла- 
ментарнаго режима и ищутъ путь къ освобожден!ю въ дру- 
гомъ направленйи. 

Отъ времени до времени случается съ искателями легаль- 
ныхъЪ л$карствъ отъ нищеты и эксплуатащи, что имъ попа- 
дается въ руки реформы, подкапываюция фундаменты бур- 
жуазнаго строя, и тогда буржуаз!я смотритъ на нихъ, какъ 
на простыхъ революц!юонеровъ. Вызываемыя ими политиче- 
скя движешя подготовляютъ рабочихъ къ восприятю по- 
слъдстей сощальной револющши, и въ зависимости отъ хода 
событй могутъ переродиться въ движеня опредЪфленно вы- 
раженнаго экономическаго характера. 

ТЪмъ, кто понялъ, что освобождене возможно только по 
средствомъ силы, нфтъ, конечно, никакого дфла до реформъ; 
съ ихъ.точки зр$ния, - - будутъ ли реформы искренни, или вы- 
текутъ изъ мотивовъ личнаго честолюб!я, работа сторонни- 
ковъ парламентарнаго режима направлена къ отвлечен!ю ра- 
бочаго класса въ сторону отъ настоящаго пути, и поэтому |:. 
обходимо бороться съ этимъ движен!емъ. 


Всяюй разъ, когда въ спор мы имфемъ дфло съ оппо- 
нентомъ, предполагается, что онъ искрененъ, и что оспари- 
вается не его убЪждене, но выводы, дфлаемые имъ изъ идей, 
выразителемъ которыхъ онъ является, и результаты этихъ 
выводовЪ; можно очень неискренно высказывать очень хо- 
рошия мысли и наоборотъ очень искренно высказывать аб- 
сурдъ, поэтому мы должны обсуждать идеи оппонента, а не 
его искренонсть. 

Такъ какъ мы убфдились. что легальная агитащя не мо- 
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жетъ привести къ желанному результату и старались дока- 
зать рабочимъ, что имъ не стоитъ терять время на эту игру, 
то насъ обвинили, якобы мы противники временнаго улучше- 
а тл^зтоженя рабочихъ и задались цфлью помЪф:иать тако- 
вому. 

Это тоже не вЪрно. Когда мы доказываемъ рабочимъ. что 
имъ нечего ждать отъ сословй, которое ихъ эксплуатируетъ 
и что половинчатая реформа -.- вздоръ, мы не говоримъ, что 
рабоч1е должны отказываться от полуреформы, разтъ она 
имъ предлагается; мы только оспариваемъ логику, направ- 
ленную къ тому, чтобы увфрить рабочихъ, что эта иолуре- 
форма и есть цВль, къ которой имъ должно стремиться, и что 
она-то, по существу своему, можетъ создать имъ освобо- 
жден!е. 

Мы хотимъ уберечь ихъ отъ разочарования и разорвать 
тотъ заколдованный кругъ, по которому они безпрестаино го- 
нятся за какой-то новой реформой. 

Если бы было возможно вести кампан!ю на два фронта, т. 
е. добиваться реформъ и въ то же время пропагандировать 
ихъ нецфлесообразность, мы не преминули бы это дфлать. 
ибо прим$нен!е реформъ къ жизни доставила бы лучиия до- 
казательства непригодности ихъ; но такъ какъ одностороннее 
мышлене толпы не могло бы приспособиться къ такому 
образу дЪйств!й, то мы вынуждены ограничиться только 
т$мъ, что пропов$дуемъ безифльность реформъ, споримъ 
противъ тЪхЪъ, кто желалъ бы вовлечь насъ въ кампаню ръ 
пользу таковыхъ, и ждемъ, пока сами событ1я не принесутл, 
съ собой доказательствъ нашей правоты; а это они дфла- 
ютъ, между прочимъ, каждый день. 

Въ смыслЪ ускорен!я распространен!я истины, было бы 
вЪроятно лучше, если бы дфлен!е общества было строго оп- 
редЪленное, т. е. общество дфлилось бы на два класса: экс- 
плуатирующихъ и эксплуатируемыхъ; тогда между рабочими 
и эксплуататорами не стояли бы ТЪ промежуточные элемен- 
ты, которые только мфшаютъ имъ видфть правду и вносятт, 
въ ихъ ряды замфшательство своими безчисленными аргумен- 
ташями, и такимъ образомъ для человфчества сберсглось бы 
не мало лишне затраченнаго труда; къ сожалфнио этого нЪттъ 
и въ борьбЪ, которую мы ведемъ, мы должны считаться линии, 
съ дЪйствительностью. 


Въ обществЪ, какъ и въ природЪ нфтъ цЪльнаго тинпа: 
самый сильный ядъ, принимаемый въ малыхъ дозахъ, слу- 
житъ противояд1емъ; точно также сторонники реформъ, хотя 
и сБютъ заблужден!е, но вмЪстф съ тмъ п содфйствуютъ 
дискредитирован!ю существующаго сошальнаго строя. 
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Для того, чтобы убЪдить общество въ необходимости 
новыхъ реформъ, нужно констатировать въ общественной ор- 
ганизащи извфстныя ненормальности, которыя желательно ис- 
править; восхваляя реформы, нужно критиковать эти ненор- 
мальности и указывать на цфлесообразность реформъ въ смы- 
слЪ устраненля таковыхъ. Такимъ именно путемъ въ общую 
массу фактовъ и аргументовъ противъ существующаго соц!- 
альнаго строя внесли свою долю наука и литература. - 


Отъ столкновен!я идей возникаетъ эволющюннымъ обра- 
зомъ новое течене, еще не совсфмЪъ, быть можетъ, револю- 
ц1онное, но и не носящее уже слБдовъ выжидательныхъ тен- 
денщй. Въ области идей большая масса всегда склонна вы- 
брать середину; поэтому партизаны прогресса не должны 
останавливаться передъ опасенемъ, что зайдутъ слишкомъ 
далеко, а должны всегда требовать возможно большаго, имъя 
въ виду, что большинство, само по себЪ, расположено доволь- 
ствоваться малымъ. 


Зная свойство толпы низводить идеи до своего уровня, 
можно было бы даже усумниться въ успЪхЪ прогресса, если 
бы прошлое не показало, что насколько толпа инертна въ 
спокойное время, настолько же она нетерп$лива во время 
революц!и, и что тогда весьма легко незначительному мень- 
шинству личностей, сознательныхъ и рЪшительныхъ, заста- 
вить толпу проникнуться самыми широкими идеями, если 
только она къ этому была подготовлена умфлой пропагандой. 


ПослЪдствемъ непрекращающейся пропаганды явилось 
еще то, что увлекииеся идеей индивидуумы пытаются прово- 
дить ее въ жизнь, въ предЪлахъ, допускаемыхъ существую- 
щими законами. Такимъ образомт нЬкоторыя идеи прони- 
каютъ въ жизнь, реформируютъ нравы и подготовляютъ поч- 
ву для новыхъ идей. Такъ, напримЪръ, не смотря на все пре- 
зрфн1е къ такъ называемой «свободной любви», общество 
признало и уважаетъ н5которые свободные браки, не санк- 
цонированные церковью и властями. Въ данномъ случаъ 
воля лицъ, соединяющихся брачными узами, сум$ла импо- 
нировать окружающей средЪ и заставить ее признать бракъ 
дфйствительнымъ, какъ будто таковой былъ зарегистрованъ 
властями. 


Съ каждымъ днемъ подрывается авторитетъ власти; еже- 
часно умаляется довЪ$р!е къ современнымъ учреждешямъ и 
увеличивается число индивидумовъ, стремящихся удалиться 
изъ сферы ихъ дЪйствй. Каждый день видимъ новыя орга- 
низаци, образуюцияся въ дополнене къ функщшямъ Государ- 
ства, въ то время какъ еще недавно поддержка его счита- 


евр а: 


лось существенно важной, что безъ нея не предпринималось 
ни одно общественное дЪло. 

Но мало-по-малу идеи перерождаются и въ свою очередь 
перерождаютъ нравы, а интенсивность убЪжден!я индивиду- 
умовъ подчиняетъ имъ окружающую среду, заставляя ее при 
способляться къ ихъ способу мышленя. Попытки дфлаемыя 
въ этомъ направлен!и вЪнчаются усифхомъ, или терпятъ не- 
удачу, но во всякомъ случаЪ не проходятъ безслФдно. 

Къ такимъ попыткамъ можно отнести эмигращю въ дЪв- 
ственныя страны ради проведения въ жизнь нфкоторыхъ со- 
цалистическихъ конценцй. Въ большинствЪ случаевъ онЪ 
кончались неудачей, ибо участники ассошащи, за недостат- 
комъ времени, или средствъ, или знаня, не всегда соблюда- 
ютъ условя, необходимыя для усп$ха такого рода опытовъ. 
КромЪ того, привычки старой цивилизации повсюду слЪду- 
ютъЪ за людьми, и достаточно малфйшаго послаблешя къ себъ 
со стороны челов$ка, чтобы онъ снова подиалъ подъ ихъ 
развращающее вляне. 

Эмигранты должны были поддерживать нзкоторыя сно- 
шен!я со старымъ м!ромъ, съ которымъ ихъ связывала зави- 
симость отъ него, ввиду недостатка разнообразнЪйшихъ пред- 
метовъ первой необходимости и неимфшя средствъ произво- 
дить таковыя; отсюда абсолютная невозможность согласо- 
вать новую жизнь съ идеалами. 


Неудачи такихъ попытокъ нисколько, однако, не поро- 
чатъ логики новыхъ идей, а только доказываютъ несовмЪстн- 
мость ихъ съ современнымъ строемъ и необходимость устра- 
нить его ради свободной эволющи новыхъ идей. 


Всяюй разъ, когда новаторы со своими новыми идеями 
начинаютъ становиться опасными для буржуаз!и и ея при- 
виллегй, находятся неразумные люди, совфЪтующие схватить 
всфхъ недовольныхъ и отправить ихъ на какой-либо островъ, 
снабдивъ всфми орудями производства, и тамъ предоставить 
имъ осуществлять на практикЪ проекты новаго общества. 

Такое рЪшен!е вопроса весьма любезно, но предложете 
этихъ господ» можетъ быть принято развф только за шутку, 
да будетъ позволено сказать имъ это здЪсь, если они сами 
не сознаютъ этого. 


Вообразимъ себЪ, что нБсколькимъ лицамъ достается на- 
слЪдство, состоящее ибъ обширныхъ участковъ отлично воз- 
дфланной земли, изъ жилого дома, снабженнаго всЪми новЪй- 
шими удобствамн, обставленнаго всЪми изобрЪтенями чело- 
въческаго ген!я, сь библиотекой, состоящей изъ лучшихъ 
произведен!й литературы, и предиоложимъ, что когда дЪфло 
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дойдетъ до общаго пользованя насл$ дствомъ, нфкоторые изъ 
наслЪдниковъ обратятся къ остальнымъ съ такою рЪчью: 
«Да, мы всЪ наслЪдники; это правда; но мы воспитывались 
въ этомъ домЪ и привыкли наслаждаться роскошью собран- 
ной въ немъ, и мы никогда ничего не дЪлали; вы же работали: 
наблюдали за машинами, воздфлывали землю, строили домъ, 
который теперь мы насл$довали, поэтому вы не можете хо- 
тфть жить на-равнЪ съ нами. Для обработки земли, дозора за 
машинами и ухода за домомъ нужны люди; если вы будете 
жить съ нами въ этомъ домЪ, вы не захотите, пожалуй, рабо- 
тать, чего и мы твердо рЪшили не дЪлать. Конечно, васъ боль- 
ше, ч$мъ насъ, и если бы дЪло дошло до рукопашной схват- 
ки, возможно, что мы не оказались бы сильнфйшими; но мы 
добры, и вотъ что можно сдЪфлать для васъ, мы заплатимъ 
за вашъ проЪздъ; на Огненной ЗемлЪ есть земли, никому не 
принадлежащия; мы вамъ дадимъ оруд!я производства и кое- 
какя мелюя вещи, которыми можете вести мЪновую торгов- 
лю съ Песереками; зато тамъ у васъ будетъ свобода дЪлать 
все, что вамъ угодно, не стЪсняя людей. Мы же возьмемъ се- 
бЪ наслЪдство, такимъ образомъ вс будемъ довольны»! 

Такова логика буржуазии, когда она рабочимъ, недоволь- 
нымъ своимъ положешемъ, предлагаетъ эмигрировать. 

Въ ихъ рукахъ богатство, средства производства, вся сум- 
ма человфческихъ знанй, однимъ словомъ всф плоды циви 
лизащи, всЪ факторы равит!я, какя достались челов честву 
отъ прошлыхъ поколфнйй, а когда мы требуемъ отъ нихъ 
свою долю насл$дства, они отсылаютъ насъ къ гревландцамъ 
или ботокудамъ, которые намъ ничего не должны. Намъ не- 
чего итти такъ далеко искать чего-то, что не существуетъ, 
когда то, что намъ нужно, находится здфсь подъ рукою. 

Трудомъ своимъ мы завоевали себЪ право на то, что су- 
ществуетъ, и мы сумфемъ отстоять наши права. 

Рядомъ съ опытами осуществлен!я идеальнаго общества, 
вдали отъ цивилизащи, опытами, интересными для изученйя, 
въ смыслЪ уроковъ для будущаго, даже когда они терпятъ 
неудачу, производятся -таке же опыты, по мЪрЪ возможно- 
сти, и среди современнаго общества. 


Одними таке опыты дЪлаются въ ихъ частной жизни, въ 
сношеняхъ съ окружающими; друг!е группируются вмЪстЪ, 
чтобы обезпечить за своими планами широкое развите и 
придать осуществлению ихъ боле реальное значенте. 


Такъ, напримЪръ, за нЪсколько времени до реакщи 93 го- 
да, съорганизовалась группа лицъсъцфлью устройствамастер- 
ской, куда бы всякй, въ свободное время, могъ приходить 
работать и производить предметы, предназначавииеся не толь- 
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ко въ распоряжение участниковъ мастерской, но и ихъ со- 
СЪдей, друзей и т. д., которые вмфсто платы обязывались бы 
только изучать внимательно идеи, положенныя въ основу ас- 
сощащи. 

Предполагалось, заготовивъ предметы, справляться, ко- 
му они больше всего нужны, или же, не приступая къ произ- 
водству, предварительно опредЪлить, сколько именно пред- 
метовъ могло быть изготовлено, и затЪмъ наводить справки 
о нуждахъ потребителей и изготовлять нужные предметы. 

Группа должна была отказаться отъ всякой коммерчес- 
кой операщи и даже отъ всего, что могло походить на тако- 
вую. Не смотря на то, что сношен1я должны были охватывать 
широк!е круги и распространяться до сферъ самыхъ отдален- 
ныхЪъ, при отсутств!и какого-либо контроля, чтобы сохранить 
за группой характеръ взаимопомощи, выражающейся обмЪ- 
номъ услугъ, а не продуктовъ, отъ участниковъ требовалось 
бы только одно - добросов$стность. Каждый могъ бы брать 
изъ общей массы продуктовъ то, что ему понравится, будучи 
удерживаемъ отъ злоупотребления только своей совЪстью; 
каждый долженъ былъ бы вносить въ общую массу то, что 
подскажетъ ему его добрая воля. 

Изъ членскихъ взносовъ деньгами, соразм$рно со сред- 
ствами каждаго, должна была образоваться касса для по- 
купки первыхъ необходимыхъ матер!аловъ. 

Группа уже было наняла помфщене подъ мастерскую, 
въ которой изготовлялась и починялась мебель; арендовано 
было поле, на которомъ участники собирались возд$лывать 
овощи для нуждъ своихъ семёйствъ; предполагалось даже 
имфть лишья для раздачи т$мъ, кто оказался бы способ- 
нымъ понять идею, руководившую группой. 


Впослфдств!и, при дальнфйшемъ благопраятномъ разви- 
ти группы, предполагалось основать библлотеку въ которой 
были бы собраны всЪ лучшия книги, научныя, а также по ли- 
тератур$ и истор!и, для того чтобы просвфщать тЪхъ, кто 
обращался бы за свЪдЪнями; при дальнзйшемъ прогрессф, 
при библлотекф открылась бы школа для дЪтей. 


Буржуа намъ скажутъ, что такъ какъ всяюй могъ брать 
изъ общаго склада, не будучи принужденъ въ свою очередь 
вкладывать въ него, то ассошаця не могла бы долго просу- 
ществовать, ибо брали бы вс$, а не отдавал бы никто. Груп- 
на не достаточно долго просуществовала, чтобы можно было 
узнать результаты. Буржуаз1я, во всякомъ случаЪ, не стала 
ихъ ждать, и поторопилась обвинить нвкоторыхъ членовъ 
группы въ преступныхъ замыслахъ, и такимъ образомъ поло- 
жила конецъ опыту. 
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ВездЪ есть чужеядные организмы, и очень возможно, что 
они проникли бы и въ группу; фактъ этотъ не служилъ бы 
доказательствомъ иротивъ нея; еслибы опытъ продолжался, 
индивидуумы пр1учались бы руководиться въ сношеншяхъ ме- 
жду собою солидарностью, и обходиться безъ денежныхъ 
знаковЪ, такъ какъ взаимныя услуги не оцфнивались бы день- 
гами: одинъ вносилъ бы свою рабочую силу, другой — смыш- 
ленность или знаше, трет матер!алы. Врядъ ли можно про- 
извести въ современномъ обществЪ лучший опытъ. ы 

Врядъ ли можно изобрфсти лучший способъ доказатель- 
ства, что можно организовать общество, въ которомъ не бу. 
детъ ни денежныхъ знаковъ, ни власти, ни оцфнки затрачен- 
ныхЪ силъ, какъ дать людямъ возможность убфдиться въ 
этомъ путемъ нагляднаго примЪра. 

Методъ предоставления индивндуумамъ, способнымъ по- 
нять идеалъ, права пользоваться трудами группы, безъ сом- 
нфня, привлекъ бы участниковъ. Изъ нихъ н%фкоторые зло- 
употребляли бы довЪриемъ, но неразвращенное еще буржуаз- 
нымъ обществомъ большинство не захотфло бы брать изъ 
общаго склада, безъ отдачи, и не понимая идеи, все-таки 
старалось бы быть полезнымъ внесен!емъ своей доброй воли 
въ общее дфло производства; такимъ образомъ оно путемъ 
практики достигало бы уразумЪня теор!и. 


Кооперативныя общества производителей и потребите- 
лей, конечно улучшаютъ до н$Фкоторой степени положене 
тЪхъ, кто въ нихъ участвуетъ, но въ смысл рфшен!я вопро- 
са скорЪе имфютъ обратное дЪйств!е, ибо дФлаютъ участ- 
никовъ капиталистами и эксплуататорами, столь же реакщон- 
ными какъ и буржуа, если не болБе того. 


Становясь участниками вЪ акц1онерныхъ прибыляхъ, ра- 
боч!е начинаютъ мечтать о скопленши капиталовъ, должен- 
ствующихъ ихъ всфхъ сдфлать рантьерами; получивъ воз- 
можность эксилуатировать другихъ, они мечтаютъ о лич- 
номъ освобождени и стремятся вс5ми силами къ нему, въ 
ущербъ своимъ товарищамъ по зависимому положению. ВсЪ ны 
нЪшн1я общества взаимопомощи и страхован!1я жизни разсчи- 
таны на самый грубый эгоизмъ, потому что тотъ, кто часто 
хвораетъ, устраняется изъ общества, которое можетъ суще- 
ствовать только при томъ услови, что больныхъ будетъ 
немного. 


Я не говорю уже о современныхъ обществахъ страхова- 
ня доходовъ, въ которыхъ каждый участникъ ждетъ, чтобы 
соучастники умерли раньше достиженая возраста, дающаго 
право на получение дохода, такъ какъ доходы могутъ быть 
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выплачиваемы лишь при услови сокращен!я числа участни- 
ковъ, имфющихъ на нихъ право. 

Упомянутая мною выше предполагавшаяся ассощацщя 
представляла бы осуществлене на практикф солидарности и 
взаимопомощи, какъ мы ихъ понимаемъ; въ ней индивидуумы 
нашли бы улучшене своей участи, безъ того стремленя къ 
роскоши, которое развивается въ капиталистическихъ орга- 
низащяхъ. Они научились бы считать другъ друга братьями, 
и ожидать удовлетворен!я своихъ потребностей отъ всеобща- 
го благосостоян!я, вмфсто того, чтобы смотрЪть на каждаго 
члена ассощац!и, какъ на врага, доля котораго въ общемъ 
производствЪ уменьшаетъ его личную долю, равно какъ и до- 
лю вс$хъ прочихъ участниковъ. 

Если бы н$сколько группъ успфли съорганизоваться въ 
разныхъ мЪстахъ и завязать сношешя между собою, въ нихъ 
олицетворялись бы различные виды индивидуальнаго про- 
изводства, и это дало бы имъ возможность расширить попри- 
ще своей дфятельности. Въ массЪ участниковъ нашлись бы 
так!е, которые вносили бы матер!1алы первой необходимости, 
и ихъ не пришлось бы покупать; друге вносили бы хлЪбъ 
въ зернф и проче предметы потребленя. ИзвЪстное число 
индивидуумовъ нашло бы въ нихъ для себя заняте и избЪг- 
ло бы необходимости продавать свой трудъ эксплуатато - 
рамъ, и такимъ образомъ индивидуумы въ группЪ нашли бы 
возможность во многихъ случаяхъ избфжать кавдинскихъ 
ущел!й капитала. 

Совершенно освободиться отъ него нельзя бы было; ибо 
до т5хъ поръ, пока будетъ существовать современный строй, 
индивидуумъ будетъ въ зависимости отъ капитала, завла- 
дфвшаго почвой, рудниками, средствами передвижен!я, безъ 
которыхъ нельзя обойтись, ни замфнить другимъ; т$мъ не 
менфе, въ ограниченной сравнительно сферф  дфятель- 
ности, какую удалось бы завоевать, было бы сдЪлано многое, 
и еслибы съ теченемъ времени рабоч1е могли хоть отчасти 
избавиться отъ гнета капиталистической промышленности, то 
и это равнялось бы ц$лому перевороту. 


Описанная выше организащя, сум$въ развиться въ сре- 
дЪ современнаго общества, подготовила бы его распадене; 
раньше или позже буржуаз!я приняла бы мЪры, чтобы пр!оста 
новить развите ея. Въ данномъ случаЪ, какъ мы знаемъ, она 
не ждала долго; но за первымъ неудачнымъ опытомъ посл$Ъ- 
дуетъ десять новыхъ, ибо эволюшя продолжаетъ совершать- 
ся, несмотря на мфропруятя реакищи. 

Реакщонныя мфры могутъ только затормозить развит! 
идеи, но не остановить ее; часто онЪф только ускоряютъ ея рас- 
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пространен!е; поэтому не будемъ терять надежды на то, что 
опыты, подобные вышеописанному, повторятся, быть можетъ 
въ иной формЪ, въ зависимости отъ обстоятельствъ, при ко- 
торыхъ возникнутъ, но въ томъ же духф и направленти. Ка- 
кая-то внутренняя сила побуждаетъ индивидуумовъ приспо- 
соблять поступки къ своему образу мышления. Когда убЪжде- 
не пробрЪтетъ извЪфстную степень интенсивности, то волей 
неволей происходитъ такое приспособление, при чемъ задер- 
живающие факторы остаются обойденными или устраняются 
насильно. 

Наконецъ, настанетъ моментъ, когда вслфдств!е много- 
численности такихъ организованныхъ группъ, существуюция 
правительства окажутся не въ силахъ противиться имъ. Тогда 
начнется паден!е царства буржуаз!и, которое послужитъ на- 
чаломъ будущаго общества, свободнаго развития, и это потре- 
буетъ проложивиий себЪ дорогу духъ свободы и солидар- 
ности, передъ лицомъ котораго должны будутъ исчезнуть 
эксплуатаци и привилег!1и стараго строя. 

Тогда именно настанетъ неизбЪжность револющи, потому 
что привилегированныя сослов1я никогда не откажутся добро- 
вольно отъ своихъ привилемй; имфя въ рукахъ власть, они 
будутъ стремиться удержать за собой господство; новыя иден 
созрЪютъ, но старый порядокъ вещей будетъ еще на лицо и, 
опираясь на сощальныя силы, захочетъ сопротивляться вра- 
гу, и война сдЪлается неизбЪжной. Эволющя совершилась, но 
она еще окутана цфлой стью законовъ и ограничений, направ- 
ленныхъ къ уничтожению ея, и чтобы не погибнуть она долж- 
на будетъ устранить ихъ во что бы то ни стало; и тогда эво- 
лющя превратится въ революцию. 

Посл$дняя необходима, чтобы очистить почву отъ при- 
зилемй и насий, задерживающихъ эволющю челов$чества, 
но будущее общество можетть начать жить раньше револю- 
11: мы можемъ произвести опытъ осуществлен1я его въ лю- 
бое время, лишь только изъ насъ составится группа, убЪжден- 
ная въ правдЪ нашихъ идеаловтъ.. 


ГЛАВА \1. 
Механическ(я орудя посиъзодства 


Какъ уже было сказано, революцщя неизбЪжна, и для 
того, кто изучаетъ сощальныя явлен!я, это не пустая фраза, 
а истина, которая была бы для всЪх очевидна, еслибы слож- 
ность сощальныхъ явленвй не скрывала отъ насъ ихъ дЪйстви- 
тельнаго хода, до того запутывая вытекаюния изъ этихъ яв- 
леншй слЪдств!я, что часто мы принимаемъ слЪдствя за прч- 
чины и причины за слЪдств!я. 

Такъ, напримъ., во Франщи очень мног!е рабоче обрати- 
ли вниман!е на фактъ вытЪсненя ихъ труда машинами, в03- 
ненавидЪли таковыя и требуютъ ихъ упразднен1я, вовсе не за- 
м$чая, что они сами отъ этого не перестанутъ оставаться вь 
положении простыхъ машинъ, что упразднен!е машинъ даетъ 
имъ только относительное улучшен!е, чисто временное, ибо 
безмЪрно алчные эксплуататоры не замедлятъ его у нихъ ог- 
НЯТЬ. 

Въ совершенномъ обществЪ машины наносятъ значитель- 
ный ущербъ рабочему классу, это очевидно, вопреки увЪре- 
шямъ экономистовъ, указывающихъ на то, что машина сбе- 
регаетъ силы рабочаго, и сокращая расходы производства, 
вызываетъ удешевлен!е продуктовъ на рынкЪ, что выгодно, 
какъ для потребителей, такъ и для рабочихъ. Это было бы 
вЪрно при иной организаци общество, но при современномъ 
строф ввиду эксплуатащи капитала, ув$решя экономистовъ 
совершенно не вЪрны. 

Правда, машина ускоряетъ производство, и этимъ увели- 
чиваетъ потреблеше, понижая цфны продуктовъ, но таковоз 
понижене цфнъ, если и приноситъ какую-либо выгоду рабо- 
чимъ, то развЪф только самую незначительную, ибо разм\ууь 
заработка позволяетъ рабочему удовлетворять далеко не всЪф 
свои потребности. Такимъ образомъ способность потребленя 
является сразу ограниченной, между тмъ какъ производн- 
тельная сила машины не ограничена ничфмъ. 

А если даже и ограничена, а именно: спросомъ со сторо- 
ны потреблен1я, то и это ограничене обращается противъ оа- 
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бочаго, ибо слЬдствемъ безпрерывной работы машины, при 
отсутств!и спроса, является пр1остановка производства на 
фабрикахъ и заводахъ и отсюда безработица и нищета для 
тЪъхъ, кто живетъ только своимъ трудомъ. 

КромЪ того, машина, съ ея сложными заранфе хрегулиро- 
ванными автоматическими движешями понизила профессюо- 
нальное образоване. Усл$дить за машиной легче, чБмъ сра- 
ботать предметъ цфликомъ во всфхъ его частяхъ. Въ 
большинствЪ профессий, послЪ недфльной практики, рабочий 
научается управлять машиной, между тЪмЪъ какъ въ прежня 
времена ему пришлось бы н$Ъсколько л$тъ учиться, чтобы 
умЪть сработать предметъ, который нынЪ сотнями выходитъ 
готовымъ изъ подъ зубчатыхъ колесъ машины. 

Такое облегчене въ смысл скораго приспособлешя къ 
любой спещальности мыгло бы, конечно, принести пользу ра- 
бочему, ибо дало бы ему возможность искать работы по дру- 
гой профессш, разъ не нашлось по своей; но капиталистиче- 
ский строй сумБлъ и это использовать для себя. 

Въ прежнее время, когда машины еще не завладЪли про- 
мышаенностью, капиталисты какъ ни были жадны, должны 
были считаться съ нЪкоторыми соображен1ями, и когда у них 
имЪлся составъ рабочихъ ум$лыхъ, опытныхъ, смышленныхъ, 
они были вынуждены кое-чфмъ жертвовать, что бы удержать 
ихъ при себЪ. - 

Намъ этого не нужно; достаточно, чтобы имфлись одинъ, 
два челов$ка, ознакомленныхъ съ порядками завода и настоль 
ко опытныхъ, что могутъ подучить новичковъ; остальные —- 
стадо, которое сгоняется, когда нужно, и выбрасывается на 
мостовую, когда нЪтъ больше дла для нахъ. 


Им$я возможность легко замфнить составъ рабочихъ, ка 
питалистъ сдфлался требовательнфе и заносчивЪе. Прежде, 
рабоч! й, знавший себЪ цЪфну, могъ позволить себЪ отвЪтить 
р$фзко на докучливыя нападки своего хозяина; намъ мало 
быть трудолюбивымъ, знающимъ дфло работникомъ, нужно 
еще быть покорнымъ и униженнымъ передъ его превосходи- 
тельствомъ господиномъ капиталистомъ. На рынкЪ новый со- 
ставъ всегда найдется; предложен силы, энергии тамъ въ из- 
быткЪ; требуются сверхъ этого низкопоклонство и принижен- 
НОСТЬ. 


Но на этомт, еще не кончается вредъ для рабочаго отъ ма- 
щины. Если человЪкъ въ течении цфлаго дня обязанъ только 
слфдить за тзмъ, какъ въ результатЪ несчетныхъ оборотовъ 
машины получаются отдЪльные куски жел$за, очевидно, отъ 
такой работы мозг его не можетъ развиваться; и если эта ра- 
бота повторяется изо дня въ день, безирерывно, цфлыми года- 
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ми, то, понятно, челов$кЪъ этотъ, когда привычной работы по- 
чему-либо не станетъ, окажется неспособнымъ ни къ чему 
иному, и вслЪдств!е таковой неспособности очутится во вла- 
сти эксплуататора. 


Если ко всему этому прибавить зам$ну, при машинЪ, муж 
чинъ женщинами и дЪтьми, то не покажется страннымъ, что 
рабоч!й, видя только послЪдствая, вытекающая, по его мн$- 
но, из введеня машины въ промышленонсть, ненавндитъ ма- 
шину за зло, которое она ему причиняетъ. 


Достаточно посмотрЪть вокругъ себя, чтобы убЪдиться 
что все описанное мною происходитъ имено такъ. Во всякой 
отрасли промышленности рабоч!й уступаетъ м$фсто спещали- 
сту: что касается посл$дняго, онъ находится въ рабскомъ под- 
чинени машинЪ; отъ ея правильныхъ, автоматическихъ, съ 
каждымъ днемъ ускоряемыхъ движенй, внимане его, погло- 
щаемое работой изо дня въ день, напрягается до такой степе- 
ни, что трудъ становится для него гораздо болфе тяжелымъ, 
чЪмъ когда онъ его дЪлалъ безъ помощи машины. 


Замфна мужскаго контингента женскимъ и дФтскимъ, и 
непродолжительность ученичества суть только малосущест- 
венныя причины безработицы. 


Благодаря машинЪ 10, 20, 30 рабочихъ дфлаютъ работу, 
для которой въ прежнее время требовалось 30, 50, 100 чело- 
въкъ, а иногда, при помощи нфкоторыхъ упрощений, 1, 2 рабо- 
чихъ могутъ выполнить работу н$сколькихъ сотенъ людей. 
Заказъ, для выполнсня котораго въ прежнее время промыш- 
леннику понадобилось бы мЪсяцевъ 6, нынЪ выполнсятся имт, 
въ 2 недЪли, съ половиннымъ числомъ рабочихъ рукъ. 


Въ прежнее время промышленникъ, чтобы быть въ состо- 
ян!и удовлетворить всф предстояцие заказы, вынужденъ былъ 
производить авансомъ, и поэтому, если хотфлъ имфть всегда 
подъ рукою готовый составъ опытныхъ рабочихъ, долженъ 
былъ беречь имфвиийся у него персоналъ и стараться удер- 
жать таковой при себЪ даже если заказы не приходили въ до- 
статочномъ числЪ. 


НынЪ$ дфло обстоитъ иначе. Ввиду наличности машинъ. 
замфняющихъ сотни рабочихъ рукъ, ввиду безчисленной ар- 
м1и безработныхъ, осаждающихъ по утрамъ ворота заво- 
довъ, капиталисту нечего заботиться о тфхъ, которые выбпа- 
сываются имъ на мостовую, когда заводъ не работастъ. Если 
есть заказъ, онъ нанимаетъ на скоро, смотря по надобности, 
10, 20, 100 человЪкъ; а затфмъ, когда заказъ вынолненъ, они 
выгоняются имъ на мостовую, и обречены опять ходить тол- 
пами по улицамъ и выстаивать долге часы у воротъ заводовъ, 
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въ томительномъ ожиданйи, съ его надеждами, разочарован1я- 
ми и мукой. 

Такъ совершенствуется съ каждымъ днемъ эксплуатащя; 
съ каждымъ днемъ капиталистъ становится опытнЪе, и ум5ло 
комбинируя свои дДЪйств!я, достигаетъ сбережения времени; 
усовершенствован!е это происходитъ, конечно, за счетъ рабо- 
чихъ, которые съ каждымъ днемъ чувствуютъ себя болЪе за- 
кабаленными, болЪе несчастными. 

Но экономисты, люди очень разсудительные и очень уче- 
ные, — какъ они сами утверждаютъ — не задумываются долго 
надъ этимъ. «Конечно, нужда существуетъ — говорятъ они — 
но она происходитъ отъ того, что земной шаръ не приспособ- 
ленъ къ нашимъ потребностямъ. Конечно, современный строй` 
виноватъ во многомъ затрачивая непроизволительно много 
силъ, но дфлать нечего: эволющя совершается естественнымъ 
путемъ, и намъ остается только покоряться совершающимся 
фактамъ». 


«Сощалисты — продолжаютъ они — хотятъ подЪфлить бо- 
гатства капиталистовъ; но вопросъ, сколько отъ дележа при- 
дется на человЪка? Ничтожная сумма. Поэтому, развЪ не луч- 
ше, если одни будутъ владЪть всЪмЪ, а друге умирать отъ го- 
лода? Эти послфдне, по крайней мфрЪ, могутъ утфшать себя 
тфмъ, что отнятая у нихъ доля увеличиваетъ благосостоян!е 
сослов1я, весьма замфчательнаго, — къ нему принадлежимъ ни 
мы — предствляющаго изъ себя лучшую часть человфчества.» 

И они даже разсчитали, сколько получитъ каждый чело- 
ловфкъ при общемъ раздЪлЪ. Г. Новиковъ опредфляетъ всЪ 
богатства Франции въ 200 милл!ардовъ. Если раздЪлить этн 
деньги поровну между всЪми жителями, то на долю одного 
семейства изъ 4-хъ челов$къ приходится 21000 франковъ. Для 
цфлаго семейства это ничтожная сумма, и г. Новиковъ вы- 
воДиИтТъ изъ этого заключеше, что не стоитъ дфлить; что ну- 
жда не зависитъ отъ капитала, и что все на свЪтЪ идетъ къ 
лучшему, или по крайней мЪрЪ идетъ такъ, какъ оно можетъ 
итти. 


Прошу извинения у г. Новикова, который, оказывается 
очень богатый банкиръ, но не всяюЙ относится такъ аристо- 
кратически презрительно, какъ онъ, къ незначительнымъ сум- 
мамъ. 21000 франк., отданные за 3%, даютъ въ годъ 630 фр. Ко- 
нечно на 630 фр. семейство не можеть просуществовать годъ, 
не работая, но если предположить, что заработокъ каждаго 
рабочаго увеличится на 630 фр. въ годъ, то получается резуль- 
татъ, о какомъ навЪпно мног!е не смфютъ даже мечтать. 


Когда богатства будутъ такимъ образомъ нивелированы, 
не будетъ, конечно, роскоши, но не будетъ и людей, умираю- 
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щихъ съ голоду, и уже это одно заслуживаетъ быть приня- 
тымъ во вниман!е. 

Но въ настояш!Ий моментъ никто и не думаетъ о дълежЪф 
богатствъ; напротивъ, ихъ стремятся слить вмЪстЪ и при ихъ 
помощи производить на пользу всЪхЪ, чтобы такимтъь обра- 
зомъ капиталы не были дальше исключительнымъ достоя- 
н1емъ немногихъ. 

Нужда происходитъ, какъ мы докажемъ впослфдств!и. не 
отъ скоплен1я капиталовъ въ рукахъ немногихъ, а оттого, что 
эти немноге пользуются своими капиталами во вредъ произ- 
водству. Когда у фабриканта нЪтЪ заказовъ, онъ замедляетл, 
производство, и рабочие, оставшись безъ занят, сокращаютъ 
потреблене, что также является одной изъ причинъ застоя въ 
производств$. Если коммерсантъ, магазины котораго пере- 
полнены, не дЪфлаетъ заказовъ, то это потому, что у него не 
покупаютъ, а не потому, что недостаетъ продуктовъ. Лишь 
только возобновятся заказы, тотчасъ же возобновляется и 
вся дФятельность производства. Чтобы имфть работу, рабоч!е 
должны ждать, пока опустфютъ магазины коммерсантовт.. 


Пусть господа экономисты объяснятъ намъ, почему про- 
изводство всегда так замедляется? почему никогда ни одинл, 
заводъ не закрывается всл$дств1е недостатка продуктовъ.. 
нужныхъ для его работы? Почему нужда является результа- 
томъ накоплешя богатствъ? 

Одинъ изъ экономистовъ почти далъ объяснен!е постав- 
ленныхъ выше вопросовъ, но не вывелъ всЪхЪ заключен, ка- 
кя могутъ быть выведены изъ этого объясненя. Въ одномт, 
изъ своихъ трудовъ онъ объясняетъ, что великое заблужде- 
н!е людей состоитъ въ томъ, что они видятъ воплощен!е бо- 
гатства въ золотЪ, въ денежныхъ знакахъ. Таковые суть толь. 
ко изображен!е богатства, само же богатство заключается в\ 
предметахъ потребления. 


ДЪйствительно, денежные знаки —- только средства обмЪ- 
на и существуютъ въ ограниченномъ количествЪ; фабрикащшя 
ихъ управляется извфстными законами. Какъ изображения бо- 
гатства, они правда имфют обращен!е во всемъ обществ%, но 
небольшая группа людей захватила ихъ въ свои руки и при 
ихъ помощи господствуетъ надъ человЪчествомъ. 


Земля, рудники, моря, — все предлагаетъ намъ свои ипро- 
дукты въ изобили; машины даютъ намъ возможность персра- 
ботать эти продукты такъ, какъ намъ нужно для потребления; 
рабочихъ рукъ имЪется избытокъ; но всего этого, увы, недо- 
статочно, ибо тЪ, кто завладфлъ средствами производства для 
того, чтобы не понизить цфны на предметы, им5юшеся въ ихъ 
магазинахъ, желаютъ ихъ сбыть, прежде чфмъ приступить къ 
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изготовленю новыхъ, и поэтому пр!останавливаютъ произ- 
водство. Вотъ почему слишкомъ большое богатство въ ру- 
кахъ немногихъ порождаетъ нищету рабочаго класса, и про- 
повфдники новаго общества требуютъ не дЪлежа современ- 
ныхъ богатствъ, а такой соц1альной организащи, при которой 
эгоизмъ однихъ не наносилъ бы ущерба остальнымъ. 

Но объ этомъ мы будемъ имЪть еще случай говорить впо- 
слВдстви, а пока возвратимся къ машинамъ. 

Экономисты превозносятъ огромные труды. затраченные 
на фабрикащю современныхъ машинъ и вызванное ими улу- 
чшен!е матер!альнаго быта рабочихъ; правда. въ началЪ пе- 
р!ода развит1я индустрализма производство машинъ, созда- 
вая постоянно новыя занят!я для рабочихъ, поддержало на нф- 
которое время равновЪс!е и даже перевЪсило сго въ сторону 
рабочаго класса; но это было временное явлен!е, продолжав- 
шееся очень недолго, едва лишь пер!одъ жизни одного поко- 
лЪн!я; нынЪ равнов$‹е нарушено въ пользу капитала. 

Маптины постепенно совершенствовались, и въ настоящее 
время имЪется громадный арсеналъь машинъ. которымъ мо- 
гутъ быть удовлетворены рфшительно вс потребности, и ко- 
торый нужно только содержать въ порядкЪ, что требуетъ ко- 
личества рабочихъ рукъ, значительно меньнааго. чфмъ когда 
онъ строился. 

Несмотря на временное матер!альное улучшене. средства 
потерблен!я рабочихъ всегда были очень ограничены и мно- 
мя ихъ потребности остались безъ удовлетворения. Наступи- 
ло переполнен!е магазиновъ продуктами: явились предпр!им- 
чивые спекуляторы и воспользовались имъ для повышен1я и 
понижен!я цфиЪъ, ради собственной выгоды и разорен!я кон- 
куррентовъ; торговля гибнетъ отъ перепроизводства, а рабо- 
чте отъ голода, возлЪ ими же выработанныхъ продуктовъ. 

Долгое время думали, что колональныя завоеванмя от: 
кроютъ рынки для сбыта излишка, отъ котораго мы страда- 
емъ; но завоеван!я становятся все болфе трудными, ибо «вс- 
лик!я» державы пр1обрЪли уже почти все, что можно было 
пр!обрЪсти, и не довольствуясь торговой эксплуатащей «по- 
кровительствуемыхъ» народовъ, захотфли эксплуатировать 
ихъ въ индустр!альномъ отношеши. Народамъ этим навязыва- 
ли режимъ, котораго они не мог\тъ вынести, и въ результат® 
самые живуч!е изъ нихъ черезъ два, три поколфн!я оказы- 
ваются до такой степени облагодЪтельствованными цивилиза- 
щей. что почти цфликомъ исчезаютъ съ лица земли; немно- 
ге же, избЪжавш!е систематическихъ изб1енй, медленно ис- 
требляются чахоткой, алкоголизмомъ и сифилисомъ. 


Тамъ, гдЪ народъ, вслЪфдств!е своей численности могъ 
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оказывать сопротивлене цивилизаторамъ, и благодаря плодо- 
витости имфЛъ возможность заполнять бреши, дЪлаемыя ци- 
вилизащей въ его рядахъ, тамъ, онъ выживалъ; за то былъ 
вынужденъ покориться общимъ законамъ промышленности. 
НапримЪръ, въ Инд!и народы начинают наводнять рынки сво- 
ими продуктами и конкурировать с производителями «матери- 
родины», этого вампира, пожирающаго собственность дЪтей. 

Послфдств!емъ такого режима явились безпрерывно повто- 
ряющиеся финансовые крахи, отъ которыхъ общее тяжелое 
настроен!е дфлается еще боле тяжелымъ. Имъ пользуются 
аферисты и организуютъ грандозныя хищеня капиталовъ, 
заманивая обЪщанями болыьышихъ дивидендовъ, ибо всяюй 
хочетъ скорЪе разбогат$ть, не работая, такъ какль не только 
работа не даетъ богатство, но даже не для всЪхъ ея хватаетъ. 

Всяюй продаетъ, что можетъ, иногда даже то, чего у него 
нБтТъ, — вфдь говорятъ же о нькоторыхъ политическихъ дфя- 
теляхъ, что они продали свою совЪфсть? — и наконецъ капи- 
талы сосредоточились въ рукахъ незначительнаго меньшин- 
ства, которое съ каждымъ днемъ уменьшается, ибо каждый 
день отъ него отпадаотъ и пополняютъ собою ряды пролета- 
р!ата разные маленьке рантье, мелке землевладЪльцы, про- 
мышленники и коммерсанты, легкомысленно попавиицеся ше- 
стерню спекулящи. 

Чтобы этихъ посл$днихъ привлечь на свою сторону со- 
щалисты расточаютъ имъ выражения сочувствия ихъ судьбЪ; 
мы не будемъ лицемЪрить, ибо судьба этихъ людей насъ ни- 
сколько не трогаетъ, и мы полагаемъ, что человЪкъ, не знав- 
пий никогда ничего, кром$ нужды, заслуживаетъ сочувств!я 
гораздо больше, чЁмъ тотъ, кто добивался богатства путемъ 
эксплуатащи другихъ. 


Самыхъ ярыхъ реакщонеровъ и самыхъ безпощадныхъ 
экстплуататоровъ находимъ именно въ сред мелкихъ капи- 
талистовъ, ибо ихъ скупость и жажда роскоши прямо пропор- 
цональны богатствамъ, которыя они видятъ надъ собою и на- 
дфются достать, становясь все боле и болЪе хищными. 


Когда крупный капиталистъ, посредствомъ лживыхъ обЪ- 
щанй, отниметъ у мелкаго его скромное достояше и поверг- 
нетъ въ пропасть, из которой тотъ хотфлъ выкарабкаться по 
спинамъ другихъ, посл6дн! получаетъ только то, что заслу- 
жилъ; онъ пожинаетъ плоды своего ослплешя: въ его ин- 
тересахъ было присоединиться къ рабочимъ, соединить свои 
силы съ ихъ силами, и совмфстно пытаться освободить ихъ; 
эгоизмъ, алчность, честолюб1е побудили его пойти въ ряды 
крупныхъ эксплуататоровъ, и если т его уничтожили — - тфмъ 
хуже для него. «Кто роетъ яму другому, тотъ самъ въ нее по- 
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падет», говоритъ старая пословица, и на этотъ разъ народная 
мудрость права, что далеко не часто бываетъ. 

Рабоч!е не умЪютъ сговориться, и это ихъ слабая сторо- 
на. За то буржуа, если и уметь соединиться, чтобы эксплуа- 
тировать рабочихъ, то совершенно не умБютъ общими сила- 
ми защищать свою систему. | 

Необузданная конкурренщя, конкурренщя не на жизнь, а на 
смерть, на которой держится ихъ общественный строй царитъ 
между ними въ той же степени, какъ и въ средЪ ихъ жертвъ. 
Ихъ общество -- это охота, въ которой каждый спЪшить, 
очертя голову, къ добычЪ, отстраняя и сшибая съ ногъ дру- 
гихъ, чтобы первымъ добЪжать и защитить отъ нихъ свою 
долю. Лишь только протрубили сигналъ, начался дЪлежъ и 
длится безъ конца, ибо добыча оживаетъ подъ ударами но- 
жей охотниковъ, трезающихъ ее на куски; она не хочетъ уми- 
рать и готова ежеминутно подняться на ноги. И она поднимет- 
ся, благодаря разъединеню буржуа, которые будучи солидар- 
ными вЪ теор!и эксплуатащи рабочихъ, не умЪютъ ими быть 
на практикЪ. 

Если бы буржуа могли пожертвовать личными интереса- 
ми ради общихъ классовыхъ, положене рабочихъ было бы 
невыносимо. Отъ объединения буржуаз!и получился бы рядъ 
мЪръ, которыя окончательно приковали бы рабочихъ къ яр- 
му. Къ счастью объединеше невозможно, потому что жажда 
индивидуальнаго богатства до такой степени овладЪла каж- 
дымъ изъ нихъ, что отнимаетъ у нихъ смыслъ классовыхъ ин- 
тересовъ и заставляетъ воевать между собою из- за честолю- 
бивыхъ политическихъ проектовъ. 

Война ведетъ за собою ипоражен!е; къ таковымъ нужно 
отнести ихъ систему эксплуатац!и, благодаря которой посте- 
пенно приподнимается зав$са и обнаруживается какое-либо 
позорное дЪяше, заставлющее рабочихъ задуматься надъ по- 
рядкомъ вещей, который ихъ пр!учили уважать и считать не 
подлежащимъ никакимъ измфневшямъ. 


Ошибки буржуази не мене пропаганды сощалистовъ 
разрушаютъ буржуазный строй. Сама система порождаетъ тЪ 
разрушительные элементы, которые ее подтачиваютъ. По за- 
конамъ логики всякое ненормальное соединен!е носитъ въ се- 
бЪ зачатки распадения, Намъ это на руку, и буржуа сами ис- 
полняютЪъ часть нашей работы. 

Недалеко то время, когда тЪ, кто боится револющи, нач- 
НУТЪ ОТНОСьться КЪ ней боле равнодушно, ибо самъ общест- 
венный строй заставитъ ихъ желать переворота, долженствую- 
щаго освободить насъ отъ гнусныхъ беззаконй, переживае- 
мыхЪъ нами ежедневно. 


— 65 — 


Идея револющши охватываетъ все боле широюе круги; 
она пронизываетъ насквозь умы и образуетъ какъ бы вторую 
атмосферу, которой люди дышутъ, которой проникается все 
ихъ существо; еще немного, и настанстъ день, когда достаточ- 
но будетъ слабаго толчка, чтобы произошелъ взрывъ, и тог- 
да тъ, кто теперь со страхомъ и недовЪр!емъ смотрятъ на ре- 
волющю, будутъ увлечены въ общемъ вихрЪ и бросятся на 
приступъ противъ власти и классовыхъ привилемй. 

Итакъ, рабоче, вЪрно то, что въ современномъ обществЪ 
машины причиняютъ вамъ зло, и отнимаютъ у васъ работу; 
онф причины безработицы и уменьшен!я вашихъ заработковъ; 
выбрасывая на улицы въ любой моментъ слишкомъ значи- 
тельную массу вашихъ товарищей, он$ порождаютъ между 
вами вражду из-за насущнаго пропитан!я, которое ваши хо- 
зяева сокращаютъ ежедневно, пока крайняя нужда не выну- 
дитъ васъ прибЪфгнуть къ ршительнымъ м$рамъ. 

Но развф имъ только однимъ нужно приписать все это 
зло? ОнЪ ли однЪ виноваты въ томъ, что заняли ваши мЪста. 
Разв$ вы не были бы рады смотр?Ъть, со сложенными руками 
какъ онф работаютъ за вас? РазвЪ не было бы лучшимъ идеа- 
1омъ челов$чества: покорить силы природы и заставить йхъ 
двигать всф эти машины и производить всеобщее богатство 
при минимальной затратЪ силъ отдЪльныхъ индивидуумовъ. 


Все это достижимо, товарищи! все это будетъ, если вы за- 
хотите. СумЪйте только освободиться отъ паразитовъ, кото- 
рые не только поглощаютъ продукты вашего труда, но сверхъ 
того еще препятствуютъ вамъ производить по вашимъ по- 
требностямъ. 


Машина въ современномъ обществЪ есть только зло пото- 
му, что над вами есть хозяева, ум$вишше присвоить въ свое ис- 
ключительное пользован!е все, что придумано человЪческимъ 
гемемъ для улучшеншя средствъ производства. 


ити 18. ъта 5. 5 

Еслибы машины были общественнымъ достоянемъ, а Е 
принадлежали небольшой группЪ, вы заставили бы ихъ произ 
водить без перерывовъ, и чмъ больше онЪф бы вырабатыва- 
ли, тЪмъ счастливЪе были бы вы, ибо онф удовлетворяли бы 
вс ваши потребности; предЪлом производства было бы толь- 
ко потреблене. Когда ваши магазины переполнились бы вы 
конечно не стали бы продолжать производить ненужные пред- 
меты, а наслаждались бы отдыхомъ, покоемъ, не ожидая съ 
ужасомъ нужды, что бывастъ теперь, когда у васъ иБтъ ра- 
боты. При современномтъ строЪ, когда вы не работаете, вамъ 
не платятъ, но при новой организащи общества не будетъ за- 
работной платы, и вы будете имфть право распоряжаться 
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тЪмъ, что вы произвели, и такимъ образомъ перепроизвод- 
ство будетъ для васъ источникомъ богатства, а не нищеты. 

При такихъ условяхъ машины превратятся въ вашихъ 
благодЪтелей, и слБдовательно не онЪ причины вашего горя, 
а виноваты тЪ, кто превратилъ ихъ въ средство эксплуатиро- 
ван!я васъ. 

Товарищи по несчастью! Когда изнуренные долгой безра- 
ботицей, повергнутые въ отчаяне отъ всевозможныхъ лише- 
нй, вы начнете проклинать ваше положене и искать выхода 
изъ него, тогда возстаньте противъ истиннаго виновника ва- 
шего несчастя, противъ капиталистическаго строя, превра- 
тившаго васъ въ машины машин, но не проклинайте сами ма- 
шины, ибо он освободятъ васъ отъ власти силъ природы, 
если вы сум5ете освободиться отъ власти вашихъ эксплуата- 
торовъ. ОнЪ дадутъ вамъ богатство.... если вы сможете стать 
господами надъ ними. 


ГЛАВА УП. 


Роковая неизбЪжность револющи. 


Что болЪе всего пугаетъ многихъ рабочихъ въ иде но- 
вой сощальной организащи и побуждаетъ ихъ искать исхода 
въ парламентатризмЪ и мирной борьбЪ за реформы, такъ 
это слово револющя, подъ которымъ ими подразум$ваются 
рядъ вооруженныхъ возстанй, сражен!й и масса пролитой кро- 
ви. Какъ бы ни было тяжело ихъ современное положене, 
страхъ передъ будущимъ заставляетъ колебаться даже самыхъ 
обездоленныхъ изъ нихъ. Какъ бы ни была печальна и без- 
просвЪтна жизнь, человЪкъ страшится мысли, что настанетъ 
день, когда онъ долженъ будетъ итти жертвовать ею ради 
идеала, осуществлен!е котораго люди могутъ и не увидЪть. 

КромЪ того, эта власть, которую предстоитъ нисповерг- 
нуть, кажется безмфрно сильной; рабочимъ рфдко случается 
видфть ее на близкомъ разстоянии, а издали она имъ кажется 
колоссомъ, бравирующимъ всЪ ихъ усил1я, съ которымъ без- 
полезно бороться, ибо однимъ мановешемъ руки онъ приве- 
детъ въ движен!е цфлый арсеналъ репрессивныхъ мЪръ, дол- 
женствующихъ истереть въ порошокъ безумцевъ, осм$лив- 
итихся возстать противъ него. 

Революц!и прежнихъ лфтЪ, всЪ окончивийяся неудачей 
для рабочихъ, и не измфнивиия ихъ положения, не мало спо- 
собствовали развит!ю въ рабочемъ скептическаго отношеня 
къ новой революцщ1и. «Зачфмъ итти драться и подставлять го- 
лову подъ удары — говоритъ онъ — ради того, чтобы новые 
интриганы эксплуатировали меня, вмфсто тфхъ, кто нын% у 
власти? Очень мн$ нужно!» 

И не переставая жаловаться на свое безвыходное положе- 
не и проклинать крикуновъ, обманувшихъ его своими обф- 
щамями, исполнен!е которыхъ постоянно отсрочивается. онть 
затыкаетъ уши. чтобы не слышать, когда окружающая жизнь 
кричитъ ему, что нужны его мужество и сила; закрываетъ гла- 
за, чтобы не видЪть возможности двоякаго исхода готовяшей- 
ся борьбы, которая—онъ знаетъ это—неизбЪжна. и къ кото- 
рой самъ онъ взываетъ въ эти дни печали и гнфва. 

Онъ съ головою уходитъ въ боязнь передъь неизвЪфстно- 
стью и не хочетъ сознать. что распространяющаяся кругомъ 
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нищета можетъ завтра же захватить и его и вмЪстБ съ семьею 
выбросить въ общую кучу голодныхъ, живущихъ на счетъ 
общественной благотворительности. 

Тъмъ не менфе перемфна кажется ему неизбЪжной; онъ 
не хочетъ вфрить, что вфчно будетъ жить въ нуждЪ и что не 
будетъ положенъ конецъ несправедливости. Онъ надФется, 
что настанетъ день, когда всяк! будетъ въ состоящи сть до 
сыта и ходить см$ло съ поднятой головой, не боясь никого, 
но вмфстЪ съ тЪмъ надфется. что все это будетъ достигнуто 
въ результат какого-то провиденщальнаго переворота, кото- 
пый его избавитъ отъ необходимости итти сражаться на ули- 
цахъ, что развязка придетъ сама собою, и каще то невфдомые 
благод$тели принесутъ ему счастье въ изобили. И потому 
онъ изо всЪхъЪ силъ цфпляется за тфхъ, которые обфщаютт 
ему такой счастливый исходъ, такую перем$ну безъ затраты 
силъ и безъ борьбы: спЪшитъ за тЪми. кто громко порицаетъ 
прпелставителей власти. воображая, что этимъ наносятся ула- 
пы самой власти, и превозноситт, тЪхъ, кто сулитъ ему на- 
илучиия реформы. ифлое законодательство въ защиту его. 
кто увфряетъ, что сочувствуетъ его горю и обфщает облег- 
чить его! 

ВЪритъ ли онъ въ нихъ больше, ч$мъ въ тЪхЪ. кто указы- 
ваетъ ему на революцию, какъ на единственное ршен!е воп- 
роса? В$роятно нЪтъ. Но они сулятъ ему перемЪну безъ его 
участ1я въ общей борьбЪ, и этого ему въ данный моментъ ло- 
статочно. Онъ спокойно засыпаетъ въ ожидании, что ими бу- 
детъ сдфлано все; затфмЪъ, когда увидитъ, что обЪщаня ихъ 
не исполняются, что осуществлене отложено опять, онъ ппи- 
мется за старыя нар$кан!я на свою судьбу, до тфхъ поръ. по- 
ка не вывеленный. наконецъ, изъ терпЪния голодомъ и избыт- 
комЪъ чувствъ горечи и негодован!я, онъ стряхнетъ-съ себя дол 
говременное оцпфпенен!е и потребуетъ однодневной разплаты 
за столЪт1я нищеты и унижения. 

Еслибы буржуаз1я ясно понимала ситуашю. она могла бы 
отсрочить разплату еще на продолжительное время, и заста- 
вить много столЪтй ждать пришест!я месс!и, долженствую- 
щаго водворить всеобщее счастье на землЪ. Но. какъ мы ви- 
дЪли, ихъ. хишность‘и царящая въ ихъ рядахъ конкурреншя 
дфлаетъ то, что револющ1я совершается не въ ихъ пользу, и 
они сами работаютъ надъ ниспроверженемъ своихъ собст- 
венныхъ сощальныхъ учреждений. 

Правда, предлагаемыя ими реформы малозначущи, ни- 
чфмъ не нарушаютъ ихъ привиллег!й и совершенно не касают- 
ся ихъ имущественныхъ интересовъ; но даже и такя рефор- 
мы, которыхъ они сами требовали прежде, когда ополчились 
противъ доходныхъ правительственныхъ должностей. нынЪ, 
когда должности эти заняты ими, кажутся имъ опасными; то, 
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что когда-то служило имъ средствомъ къ захвату власти, пу- 
гаетъ ихъ теперь когда власть въ ихъ рукахъ. 

Достигнувъ`цФли, они на себя лучше всего доказываютъ, 
насколько обманчивы обЪфщан!я, которыми они заманиваютъ 
рабочихъ, ибо т самыя реформы, которыя они прежде вы- 
хваляли, теперь отвергаются ими такъ-же запальчиво, какъ 
прежде требовались и такъ-же энергично, какъ это дЪлали ихъ 
предшественники у власти по отношен!ю къ ихъ тогдашнимъ 
требован!ямъ. 

Ихъ точка зрЪн!я измфняется сообразно съ положенемъ. 
То, что казалось логичнымъ и нормальнымъ прежде, когда 
они были въ толп искателей карБеры, стало нормальнымъ 
и безнравственнымъ теперь, когда они очутились въ роли блю- 
стителей установленнаго порядка вещей. Ихъ пугаетъ нена- 
сытность управляемаго ими стада; они боятся, что уступки 
вызовутъ новыя требован!я, и вотъ почему такъ часто при- 
ходится видЪТЬ «сдЪлавшихъ карьеру» политическихъ дфяте- 
лей, как они разстрЪливаютъ толпу, когда она, по наивности 
своей. вздумаетъ требовать отъ нихъ исполнен!я когда-то 
данныхъ обЪфщанй. 

Между тЪмЪъ, если бы у нихъ былъ умъ и ясное понима- 
н!е своихъ сословныхЪъ интересовъ, какъ легко было бы во- 
дить за носъ простодушныхъ избирателей, отпуская одну за 
другой реформы, одинаково безвредныя. не сокращающИя ни- 
чьихъЪ доходовъ, не ограничиваюция ни одной изъ привилле- 
гй и нисколько не грозяпия безопасности общественнаго зда- 
НИЯ. 

Къ счастью, страхъ не разсуждаетъ, а буржуаз!я требова- 
мями рабочихъ напугана до потери сознаня. Необходимость 
укр$плять и защищать существующий строй въ настояпий мо- 
ментъ мфшаетъ ей видЪть, что надобно сдфлать для укрЪпле- 
шя его въ будущемъ. Ради поддержан!йя одного угла здан!я 
разбирается другой угол, имфющимся подъ рукой матера- 
ломъ пользуются не задаваясь вопросомъ, не боле ли онъ 
нуженъ въ лругомъ м5стЪ; такимъ образомъ злан!е на время 
отштукатурено заново, но трещины образуются и увеличи- 
ваются, и наконецъ, настанетт, день, когда всяюя подправки 
окажутся невозможными. и понадобится разрушить все старое 
здан!е. чтобы возлвигнуть на сго мЪстЪ новое. 

Не будемъ же упрекать толпу въ позитивизмЪ, хотя, ко- 
нечно, печально видЪть ее иной разъ невозмутимой передъ 
самымъ воппющимъ беззаконемъ и равнодушной къ пото- 
камъ грязи, въ которой какъ бы сама увязаетъ; зато позити- 
визмъ ограждаетъ ее отъ крайняго увлечен!я лживыми гово- 
рунами; если иногда и кажется, что она увлечена ими, то, въ 
сущности, и тогда она смотритъ на нихть только съ точки зрЪ- 
ня ихъ полезности для нея, въ лицЪ ихъ она увлекается собою 
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Не вЪря словамъ правды, когда они льстятъ ей, толпа 
вмЪстЪ съ тфмъ только на половину в$ритъ тЪмъ, кто гово- 
ритъ въ унисонъ съ нею, изъ желан!я польстить; увлечен1я фе- 
типгами также скоро проходятъ, какъ появились; рабочий, въ 
сущности, желаетъ только одного: освобождемя, и когда 
кажется, что онъ воспринимаетъ чужую мысль, не задумыва- 
ясь, онъ на самомъ дфлЪ анализируетъ ее, взвЪ шиваетъ и об- 
суждаетъ. 

Часто онъ ошибается, сбивается часто съ вЪрной дороги, 
спфша за политическими шарлатанами, но не будемъ упрекать 
его въ этомъ; воспитан!е его совершенствуется, и съ каж- 
дымъ днем больше разивается въ немъ скептическое отноше- 
не къ политиканамъ съ ихъ обфщашями и кунстштюками. 
Еще немного — и онъ будетъ черпать мысли въ самомъ себЪ. 

Ради того, чтобы онъ совершенно убЪдился въ той исти- 
нЪъ, что онъ долженъ разсчитыватть только на самаго себя, мы 
не перестаемъ повторять ему наше Бееп4а Саказо: «Только ре- 
волющя освободитъ тебя!» 

Мы уже говорили, знаемъ это и повторяемъ снова, что 
револющя не дфлается и не импровизируется, и вовсе не 
льстимъ себя надежлой. что на нашЪ ппизывЪ вдоугъ полни- 
мутся наполные отряды и пойдутъ въ аттаку противъ власти. 
Мы желали бы только. чтобы рабоч!е твердо знали. что со- 
временное положен!е неизбЪжно велетъ къ оеволющи, и что 
имъ необходимо. въ виду предстоящей борьбы, выяснить пои 
чины своего горестнаго положен!я и вспомнить, которое изъ 
современныхъ сошальныхъ учреждений боле всего вредитъ 
имЪ; они должны также помнить, что всяк!я временныя почин 
ки ничего не стоятъ. Мы желали бы, чтобы въ день, когда на- 
чнется борьба. они были готовы принять въ ней участе и умЪ- 
ли бы т$сно сплотиться и вести свое дфло сами, и не дали бы 
отнять у себя плолы побфлы интпиганамъ. котопые сначала 
пУлУТЪ льстить имъ и сулить небылицы. а затфмъ займутъ мЪ- 
сто только-что ниспровергнутой власти и поставаются воз- 
вратить стапые порядки. измфнивъ только ихъ назван!е. 

Впрочемъ, пора уже наступить спасительной катастроф»; 
въ интересахъ самой эволюши желательно, чтобы произошла 
революшя. Отростки и побЪги государственности все глубже 
врастаются въ соп?альныя отношен!я и развиваются тамъ въ 
ушербъ индивидуальной инишативы. Въ то время, какъ на 
фабрикахъ мастерския пустфютЪъ, кулуары государства напол- 
няются индивидуумами, которые промфнявЪ молотъ и напиль- 
никъ на перо и метлу, воображаютъ себя принналлежащими 
къ правящему классу и призванными защищать его. 

Рабоч!й классъ количественно уменьшается. между тфмъ 
какъ ростетъ сослов1е паразитствующее. Каждый фабоикантъ 
дфйствуетъ въ общемъ направлен!и: т. е. удаляя съ фабрики 
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десятокъ человЪкъ рабочихъ, нанимаетъ двухъ, трехль слу- 
жащихъ, паразитовъ: ни рабочихъ, ни буржуа, но несомн$н- 
но приверженцевъ существующаго строя, ибо они прекрасно 
сознаютъ свою безполезность и боятся, какъ бы не пришлось 
вернуться на старыя м$ста въ мастерской. 

Если только такое положеше продлится, то рабочий классъ 
неминуемо уменьшится количественно; напротивъ, нерабочий 
— увеличится, такъ какъ будетъ пополнять свои ряды пере- 
бЪжчиками, которымъ раздастъ всЪ низшия служебныя долж- 
ности, приберегая высийя, доходныя, для ничтожествъ своего 
сослов1я; и такимъ образомъ можетъ настать моментъ, когда 
рабоч1е не будутъ достаточно численны, чтобы могли освобо- 
диться отъ ига буржуазии. 

Конечно, прежде чфмъ это наступитъ, пройдутъ мномя 
столЪт!я; прежде, ч5мъ дать себя вытЪснить, рабоч классъ 
выдержитъ не одну войну съ каииталистическимъ строемъ и, 
слабфя въ количественномъ отношени, будетъ продолжать 
развиваться интеллектуально, что и послужитъ вознагражде- 
н!емъ отнадающихъ количественныхъ силъ. 

Къ счастью, пока дЪло не обстоитъ такъ плохо, но разъ 
мы обвиняемся въ томъ, что стремимся задержать прогрессъ 
человЪчества, то пусть будетъ намъ позволено, путемъ изуче- 
ня хода развит1я современныхъ обществъ, постараться распо- 
знать, въ какомъ направлеши совершается этотъ прогрессъ. 

Оказывается, что прогрессъ ведетъ къ безсиллю трудяща- 
гося класса и къ укр$пленю паразитствующихъ индивиду- 
умовЪъ. Привыкнувъ жить чужимъ трудомъ, буржуаз!я поте- 
ряетъ способность работать и будетъ ум$ть только по- 
треблять. 

Мы знаемъ что сдЪлало раздЪфлене труда среди пчелъ и 
муравьевъ, и какое направлене приняла среди нихъ эволю- 
щя. У пчелъ мы видимъ: самокъ —- терпимыхъ въ ульЪ только 
въ единственномъ числЪ; мужской иолъ: трутней; затЪфмъ без- 
полыхЪ; это — пролетарлатъ, работающий на все населене 
улья; они чистятъ улей, охраняют его, строятъ ячейки и вы- 
ращиваютъ личинокъ. 

У муравьевъ, по крайней мфрЪ у нфкоторыхъ видовъ, об- 
разовалось еще 4-е подразд$лен!е: воины, на обязанности ко- 
торыхъ лежитъ защита муравейника. Друг!е виды пошли еще 
дальше; такъ, напримЪръ, муравьи-амазонки.Роеуеггиз КиЁезсепз 
энтомологовъ, которыя воюютъ съ другими видами и обра- 
щаютъ ихъ въ рабство, сдЪлались неспособны ни къ чему 
другому, кромЪ войны, и даже не могутъ сами Фсть, и умира- 
ютъ, если нфтъ при нихъ рабовъ, чтобы вложить им пищу въ 
челюсти. 

Если суждено буржуазному обшеству мипно эволюшони- 
ровать въ его дух, то результаты будутъ вфроятно слЪдую- 
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ще: рабоче превратятся въ безнолыхъ, а буржуазия въ пище- 
варительный аппаратъ, дополненный другимъ органомъ, ко- 
торый мы здЪсь не назовемъ, изображения котораго римскя 
дамы когда-то носили вЪ видЪ амулетовъ. 

Чтобы не превратиться въ пищеварительные пузыри и въ 
безполыя существа, пора положить конецъ этому, и пусть ре- 
волющя вмЪшается въ дЪло и выведетъ насъ на боле ращо- 
нальный путь; пусть дастъ намъ общественный строй, при ко- 
торомъ всЪмъ способностямъ челов$ка будетъ иредоставленъ 
нолный просторъ, такъ что одни изъ нихъ не будутъ разви- 
ваться до гипертрофии, въ ущербъ другимъ. 

Все сказанное выше, вопреки мн$5н!ю н$Ъкоторыхъ, ни- 
сколько не преувеличено. Чтобы убЪдиться въ этомъ, доста- 
точно видфть фабричные города сфверной Франщи и департа- 
мента нижней Сены. Народонаселен1е тамъ вырождается. Боль- 
шинство малокровно; женщины и дЪти оторваны совершенно 
отъ семьи, и поэтому д$ти золотущны, апатичны и рахитники; 
люди въ 20 лБтъ тамъ становятся стариками. 

Что касается женщинъ, то эксплуатируется не только ихъ 
трудоспособность, но и сами онЪ превращаются въ рабынь 
наслажденй; если только женщина не дурна собою, она обяза 
на быть любезной съ господиномъ старшимъ мастеромъ, и 
съ господиномъ директоромъь, и съ господами служащими, ко- 
торые, конечно, на высшихъ должностяхъь; тогда ей дЪлаются 
нослаблен1я, до тБхъ поръ, пока угодно пользоваться ея ла- 
сками, а затЪмъ переводятъ ее на общее положеше съ ирочи- 
ми. На фабрикахъ трудъ -- адскШ, и цфлыя поколЪн!я жен- 
щинъ умираютъ, не достигнувъ зр$лаго возраста; мужчинъ 
больше доживаетъ до старости, но нельзя сказать, чтобы ихь 
силы изнашивались меньше. 


Не переставая надЪяться на уступки со стороны имущихъь 
классовъ, несмотря на то, что эти надежды никогда не сбы- 
ваются, рабочие продолжаютъ пугаться мысли, что нужно на- 
чать борьбу, хотя имъ нечего страшиться результатовъ рево- 
лющи, которая не можеть сдЪлать ихъ еще болЪе несчастны- 
ми, ч6мЪъ они теперь. 


Когда имъ показываютъ идеалъ общественнаго строя, 
при которомъ они смогутъ свободно эволюц!онировать, они, 
подобно буржуазии, печально киваютъ головами и отвЪфчаютъ, 
что эти идеалы слишкомъ прекрасны, чтобы могли быть су- 
ществлены. 


Они не хотятъ видЪть, что сила событий толкаетъ ихъ къ 
борьбф помимо ихъ воли; что нужда, отупЪн!е и непосиль- 
ный трудъ дфйствуютъ также смертоносно, какъ ружейныя пу- 
ли; что чфмъ терпЪливфе они будутъ, тьмъ тяжелЪе будетъ 
давить ихъ эксплуатащя, и что эксплуататоры никогда добро- 
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вольно не снимутъ съ нихь цией, если они сами не найдут въ 
себЪ достаточно энергш, чтобы захотЪть быть свободными. 

«Ваши идеи неосуществимы», говорятъ они намъ; они не- 
осуществимы, конечно до тЬхъ поръ, пока люди, заинтересо- 
ванные въ осуществлен!и, будутъ оставаться достаточно глу- 
пыми, чтобы териЪть строй, отъ котораго гибнутъ, и доста- 
точно малодушны, чтобы бояться прибЪгнуть къ силЪ ради 
осуществления идеала, кажущагося имъ «слишкомъ прекрас- 
НЫМЪ». 

Увы, этотъ идеалъ всеобщей любви и мровой гармон?и, 
но всей вБроятности для очень многихъ изъ насъ останется 
навсегда въ области прекрасныхъ сновидфнИй. 

Сколькимъ изъ насъ не суждено войти въ землю об$то- 
ванную! сколько изъ насъ погибнутть въ борьбЪ, грезя объ 
этомъ раЪ, въ который входъ намъ запрещенъ навсегда! 

Но что же дБлать? Долгъ шонеровъ приготовить путь 
тфмъ, кто пойдетъ за ними, и быть первыми жертвами ста- 
раго режима, защишщающаго свой попядокъ вещей.. Много 
хода въ развит!и идей не бываетъ! Но даже ссли нашему иде- 
алу не суждено когда-либо осуществиться, тЪмЪ не менЪе онъ 
полезенъ эволюции общества. Он — путеводная звЪзда для 
прогресса, указывающая ему цфль, и освЪышающая пропасти, 
куда его хотятъ заманить; онъ указываетъ индивидуальной 
личности, что ей нужно дфлать. чтобы освободиться, если она 
найдетъ — въ себЪ энепги захотъть свободы и счастья! 

Итакъ, револющшя — дЪтище эволюши, роковой фазисъ 
ея; отъ себя прибавимъ. что она кромЪ того необходима для 
спасения человЪчества отъ регресса, к которому его ведетъ 
буржуазная эволющ!Я. 


ГЛАВА УШ. 


О переходномъ пертодЪ. 


Сощалисты, равно какъ и нвкоторые буржуа, сознаюшше, 
что современный строй имЪетъ свои недостатки, и что сощаль- 
ная реформа необходима, часто приводятъ намъ слЪдующий 
аргументъ: «Конечно, вы правы, и то, что вы требуете, весь- 
ма рацонально. ДЪйствительно необходимо, чтобы рабочимъ 
былъ предоставленъ весь продуктъ ихъ производства. Но, 
знаете ли... есть извЪстныя установивцияся положен!я кото- 
рыя нельзя упразднить, въ любой моментъ, не совершая явной 
несправедливости! Надо считаться съ малоразвитостью мас- 
сы, которая не можетъ отъ полнфйшей зависимости сразу 
притти къ абсолютной свободЪ! Вы понимаете, что нужно дЪй- 
ствовать осмотрительно. Такъ быстро нельзя передФлать об- 
щество; осуществленемъ требуемыхъ вами реформъ безъ вся- 
кой подготовки, легко возстановить противъ себя большин- 
ство народа». 

«Когда продуктовъ будетъ имфться въ достаточномъ ко- 
личествЪ, и всякИ сможетъ брать изъ общаго склада, безъ 
опасен1я, что не хватитъ для другихъ, когда челов$къ поум- 
нфетъ и начнетъ понимать, что чужая свобода должна быть 
уважаема, тогда можно будетъ превозгласить свободу инди- 
видуальной личности, упразднить всякое правительство, и от- 
мфнить денежную систему. Но до этого можно дойти лишь по- 
степенно: сначала необходимо дать народу образован!е, и ко- 
гда он будетъ просвЪщенъ и немного евнакомится съ новымъ 
порядкомъ вещей. тогда можно будетъ, пожалуй, ослабить 
возжи. Но, прежде всего, не надо забывать главное, а именно: 
что все въ природЪ измФняется лишь постепенно, а слЪдова- 
тельно, сощальный строй — тоже, и что нужен длинный, очень 
длинный, пер!олъ... переходной!» 

И высказавъ все это, буржхуазный «философъ» вообража- 
етъ, что онъ научнымъ путемъ опровергъ револющюонныя 
идеи. Но лучше всего то. что н-которые яко-бы сощалисты и 
яко-бы революш1онеры подхватываютъ этотъ аргументъ и пу- 
скают его въ ходъ противъ идеала анархистовъ. 

Вотъ поистинЪ убогая логика! 

Такими рфчами встр$чаютъ они всякую новую идею. и 
такими доводами, хотятъ, не отрицая законности нашихъ тре- 
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бований, отсрочить исполнеше иль на неопредЪленное время. 

Чо, господа! Мы отлично знаемъ, что масса насъ не пони- 
маетъ; еслибы она понимала, намъ не надо было бы хлопотать, 
чтобы подготовить ее къ воспраятио нашего идеала. Еслибы 
народъ понималъ нас, онъ не нуждался бы въ насъ, указыва- 
ющихъ ему на значение новыхъ идеи для будущихъ временъ. 

Револющи происходятъ именно тогда, когда массы въ до- 
статочной степени проникаются новыми идеями, и потому то 
каждый изъ насъ всЪми силами и всвми средствами старается 
развить нашъ идеалъ всеобщаго счастья, для того чтобы ин- 
дивидуумы усвоили его и проникнулись бы имъ настолько, 
что захот5ли бы попытаться осуществить его въ жизни. 

Но возвратимся къ аргументамъ нашихъ противниковъ. 

Сощалисты считаютъ револющю неизбЪжной, но только 
въ духЪ ихъ идей. Подобно тому какъ буржуазия полагаетъ, 
что покончила разъ навсегда съ революцщ1ями въ 93-мъ г., такъ 
и эти современные Робеспьеры думаютъ, что умы уже запол- 
нены ихъ идеями, и нЪтЪъ въ нихъ мЪста новымъ. 

«Ваши идеи неосуществимы», говорятъ они намъ —<«вви- 
ду темперамента французовъ» — если р$чь идетъ о Франщи, 
или «англичан», — если объ Англии. — «Конечно, вашъ идеалъ 
прекрасенъ въ теор!н, но на практикЪ не примфнимъ. Вы, ми- 
лые друзья, не знаете, что такое человЪкъ. Еслибы вы его зна- 
ли такъ же хорошо, какъ мы, вы говорили бы иначе (повЪрь- 
те: онъ странное животное, настолько глупое, что самъ не 
знаетъ, чего ему нужно; къ счастью, мы знаемъ, за него). Ко- 
гда переходный пер!одъ усовершенствуетъ человЪфчество и 
притупитъ дурные инстинкты челов$ка, тогда можетъ быть — 
но не нав5рно — ваши идеи окажутся осуществимыми; но не- 
обходимо, чтобы люди прошли черезъ подготовительный пе- 
родъ, долженствующий дать имъ постепенно свободу (подго- 
товку же мы одни способны провести цфлесообразно)» 


«Въ началЪ револющи въ особенности нужна будетъ силь- 
ная власть, ибо придется регулировать потреблене, сообраз- 
но съ производительностью каждаго индивидуума, чтобы из- 
бЪжать дефицита; нужно будетъ опредЪлить границы личной 
свободы каждаго для того, чтобы болЪе сильные не обижали 
слабъйшихъ (вы не можете себЪ представить, какъ трудно 
руководить народомъ.)» 


ЗатЪмъ полезность переходнаго пер!ода и! временнаго пра- 
вительства — считается ими доказанной. Не особенно остро- 
УМНО! 


Что касается реформъ, рекомендуемыхъ буржуазей, да- 
же тогда, когда ана искренна, то мы знаемъ, что онф безсиль- 
ны, что ждать ихъ осуществлешя равносильно народному вы- 
ражен!ю: «жди послЪ дождика въ четвергъ», слБдовательно 
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не стоитъ и останавливаться надъ аргументами въ пользу 
этихъ реформъ. | 

Но другое дЪло аргументы такъ называемыхъ револющо- 
неровъ, которые становятся консерваторами еще прежде, 
чмъ достигли власти и желаютъ ограничить эволющю ради 
«своей револющи». Мы вынуждены замЪфтить имъ, что вфро- 
ятно они имЪютъ очень неопредЪленное представлеше объ эко- 
номической револющи, пропов$дуемой ими... въ теории. Они 
политики, но не сощалисты, и это отражается и на ихъ спо- 
собЪ веденя пропаганды. 

Организацию ихъ составляютъ группы, комитеты и сою- 
зы: мЪстные, областные, федеральные, нащональные; такимъ 
образомъ они участвуютъ во всякой партйной борьбЪ, гдЪ 
только предвидится возможность выиграть депутатское мЪ- 
сто; пропагандируется ими сощализмъ, если аудиторля доста- 
точно подготовлена, или же дебатируется чисто м$стные ин- 
тересы, если уровень развит!я слушателей не поднялся выше 
таковыхъ. Этимъ путемъ они надфются пустить корни въ по- 
литическихъ сферахъ и во время револющи — если дфло дой- 
детъ до нея — замфнить прежнее правительство своей орга- 
низащей, и такимъ образомъ получить право управлять всЪ- 
ми. И это они называютъ сощальной револющей. 

Мы знаемъ уже, что завладЪть почвой, орудями, обще- 
ственными богатствами нельзя будетъ путемъ декретовъ; мы 
говорили уже почему и не будемъ повторяться; полагаемъ, 
что зам$на однихъ господъ другими не составляетъ большо- 
го удовольствия и что для этого не стоитъ дфлать револющи. 

ТЪ, кто будетъ дфлать революцию, не должны разсчиты- 
вать ни на какое правительство, и освобожден!е должно быть 
только дБломъ ихъ рукъ, а разъ оно будетть достигнуто, для 
него не понадобится санкщи никакого правительства. Поэто- 
му мы и не ждемъ переходнаго пер!ода; для насъ онъ — наша 
пропаганда, и будетъ уже пройденъ, когда настанетъ револю- 
ЩЯ. 

На предстоящую революшю должно смотрЪть съ болЪе 
широкой точки зрЪн!я. Какъ мы уже говорили, возможно, что‘ 
она будетъ длиться долго, очень долго, ибо продолжитель- 
ность ея будетъ зависЪть от интенсивности пропаганды, коли- 
чества времени, которое пройдетъ до ея начала, и отъ подго- 
товленности массъ къ ея воспраят!ю. 


о Было бы большой ошибкой предположить, что буржуа- 
з1я, лишь только удастся захватить власть, позволитъ отнять 
у себя все. Сощальная сила буржуаз!и заключается не въ од- 
номъ только представительствЪ власти; ее составитъ: торгов- 
ля, банки, всЪ административныя учрежден1я, канцеляр1и, ц%- 
лая бюрократическая арм!1я, созданная ея организащей, и все 
это не можетъ быть отм$нено сразу. Всякое, какое бы то ни 
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было, даже самое револющюнное иравительство, производя 
кое-какую очислку, вынуждено оудеть сохранить офальшин- 
ство ослальныхь учреждешви, и они то раньше или поэме уни- 
чтожатъь его. 

мы знаемъ, съ какимь зв5рствомъ буржуазая подавляла 
всякое движене, имъвшее сощальную тенденцию, и это мо- 
жегь служиль показателемъ силы сопротивленая, какое она 
оонарулить, когда почувсгьусьь, что еси грозить серьезная 
оцасаость. роясь за свои иривиле!:и и сознавая опаснось ио- 
зерять все, что возвышаеть ее надъ толиою, и исчезнуль сь 
лица земли, какъ сослове, она оу деть защищаться до посязвд- 
нихь силъ и пуститъ въ ходъ весь средслва, какими лолько 
оудетъ располагать, совершенно игнорируя всяюме декреты, 
если таковые не оудутъ подкръилены оохве существенными 
фактами. 

между тЪмъ, что бы мы ни дЪфлали, какъ бы ни старались 
ускорить пропаганду, новыя идеи не могут вездЪ распростра- 
няться съ одинаковымъ успЪхомъ, и не вездъ умы оудутъ 
воспринимать ихъ съ одинаковои готовностью. 5ъ одном мЪ- 
ст5 индивидуумы увлекутся до попытки реализовать ихъ, за- 
то въ другомъ м$ст5 примутъ ихъ только отчасти, а въ треть- 
емъ возможно, что и совершенно не примутъ ихъ. 

Продолжительность револющи будетъ поэтому зависть 
отъ привилегированныхъ классовъ: ибо укрЪЗпившись въ упор 
ствующихъ м$стностяхъ и, въ краинемъ случаЪ, сдълавъ нЪ- 
которыя уступки, они сконцентрируютъ тамъ всЪ свои силы и 
оттуда поведутъ войну противъ автономныхъ группъ, образо- 
вавшихся въ цвляхъ реализащи новыхъ идеаловъ. ВсЪ затруд- 
нен1я и тормазы, каке встрЪтить таковая реализащя, должны 
будутъ быть приписаны имъ; вредить они ум$ютъ хорошо! 

Война между новымъ идеаломъ и старымъ строемъ бу- 
`детъ безпощадная, безъ отдыха и перемир!я; часть перипетий 
ея мы уже обозрЪли, въ дальнё-йшем найдем еще н$которыя 
объясненя относительно ея продолжительности. 


Въ виду описанаго выше положен!я дЪла, ясно, что въ те- 
чение всего першода борьбы необходимо будетъ организо- 
вать производство и денежное обращен!е настолько прочно, 
чтобы возставше не имфли повода жалЪть о старомъ порядкЪ 
вещей. Это само собою понятно, и коллективисты въ данномъ 
случаЪ правы, ибо если не хватитъ пищевыхъ продуктовъ, и 
если новый строй дастъ индивидуумамъ менфе удовлетворе- 
вя, ч6мъ буржуазный то, во-первыхъ, окажется, что не стои- 
ло мФнять и, во-вторыхъ: разочароваше, которое неминуемо 
послБдуетъ, послужитъ на долгое время торжествомъ буржу- 
азнаго режима. Коллективисты неправы въ одномъ, а именно: 
утверждая, что они одни знаютъ формулу, ‘и способны орга- 
низовать будущее общество, и нельзя не считать крайнимъ 
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самохвальствомъ, когда они говорятъ, что достаточно имъ 
захватить власть и создать декрет, чтобы новая сощшальная ор- 
ганизащя появилась подобно тому, какъ нфкогда свЪтъ ноя- 
вился по велЪню — Предвфчнаго Отца. НелЪиость библей- 
скихъ теор!й была въ свое время доказана наукой; здравый 
смыслъ докажетъ несостоятельность теорай коллективистовъ 
и отведетъ имъ надлежащее мЪсто среди фантастическихъ вы- 
мысловЪъ всфхъ временъ. 

Предстоитъ одно изъ двухъ; или люди будутъ сознавать 
свои нужды и ЦЗЛЬ, къ которой они стремятся, и сум$ютъ 
приспособить свои силы къ обстоятельствамъ, и въ такомъ 
случаЪ индивидуальная инищатива развернется во всю ширь 
и укажетъ имъ, какмя мфры должны быть приняты, чтобы 
обезпечить успфхъ начатой револющи, или же они будутъ 
дЪйствовать, какъ автоматы, подъ руководствомъ того или 
другого лица и тогда они не получатъ того, на что имъ бу- 
детъ давать право новое положение вещей. Ими будетъ со- 
вершена револющя политическая, но не сощальная. Будучи 
склонными вфчно быть подъ чужимъ руководствомъ, они 
получатъ то, что имъ нужно съ точки зрЪвшя коллективи- 
стовЪъ, но это не им$етъ ничего общаго съ освободительной 
экономической револющей. | 

И такъ въ самомъ начал борьбы можетъ случиться 
слБдующее: люди, вынужденные необходимостью, будутъ 
потреблять имфющиеся въ наличности продукты, не заботясь 
о томъ, откуда они берутся, точно также, какъ будутъ при- 
лагать свои силы и дфятельность тамъ, гдЪ будетъ нужно, пр1- 
учаясь проводить въ жизнь солидарность: брать у сосфдей 
и давать имъ, не заботясь о томъ, получаютъ ли эквивалентуъ. 

Когда порядокъ урегулируется, потребности станутъ 
утонченнЪе и многочисленнЪе; люди должны будутъ сами за- 
няться производствомъ н®которыхъ недостающихъ предме- 
товъ. Они начнутъ сообщаться между собою, совЪфтоваться и 
группироваться, сообразно индивидуальнымъ вкусамъ, что- 
бы прозиводить что имъ требуется. 

Это дастъ поводъ къ обм$ну услугами, и отсюда прои- 
зойдутъ разнообразнфйиия комбинащи въ группировкахъ, въ 
зависимости отъ разнообразныхъ и многочисленныхъь по 
требностей человзка. Такимъ образомъ люди привыкнутъ къ 
солидарности и коммунизму, прежде даже, чфмъ всякя ста- 
тистичесюя комисси успфютъ сговориться относительно си- 
‹темы м$новой стоимости и ея единицы м$ры. И это прои- 
зойдетъ само собою, вдругъ, единственно подъ давленемъ 
обстоятельствъ. 

Мы убЪфждены, что человЪкъ —- продуктъ окружающей 
среды, и что нужно изм$нить среду, чтобы перемЪнился че- 
ловЪкъ. Если люди жадны и истребляютъ другъ друга изъ- 
за средствъ къ существованю, то въ этомъ виновата антаго- 
ническая организащя буржуазнаго строя. Но мы знаемъ так- 
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же, что индивидуумъ вмяетъ на окружающую среду и можетъ 
ее измфнить. Эти два фактора, главнымъ образомъ, обуслов- 
ливаютъ вмян!е одного явлешя на другое и имфютъ рфшаю- 
щее значен1е въ смыслЪ направленя эволющи. 

Въ настоящее время эволющю р$шаетъ буржуазная со- 
цгальная организащя, и необходимо найти средства, сильнфе 
дфйствующия на умы, и потому анархисты работаютъ надъ 
распространеннемъ своихъ идей, надфясь, что онЪф дадутъ 
иное направлене умамт и сдфлаютъ индивидуумы способны- 
ми вмять на окружающую среду, и такимъ образомъ будетъ 
достигнуто одновременное, взаимодфйствующее перерожде- 
не челов$ка и среды. 

Если всЪ распропагандированные анархисты будутть ясно 
сознавать свою задачу, при глубокомъ убфждени въ пра- 
вот своего идеала, они смогутъ во время револющи имЪть 
р5шающее значен!е, ибо массы легко могутъ увлечься ихъ 
примфромъ. 

Немедленное проведен!е въ жизнь ихъ ндеала послужить 
лучшимЪ доказательствомъ его правоты. Лучше всего убЪ- 
дятъ они въ этомъ своихъ сосфдей, предоставляя имъ воз- 
можность пользоваться всфми благодЪянями взаимопомощи 
и солидарности. ь 

Простыя вещи доступны пониманю толпы, а во время 
револющи развивается особенная способность легко воспри- 
нимать новыя идеи, если при этомъ продолжительная пропа- 
ганда подготовила почву для воспрИятйя ихъ, то работа и 
подавно окажется совершенно не трудной. 

Впрочемъ, какъ мы уже сказали выше, всякая революця, 
даже политическая, является слЪдствемъ эволющи нравовъ 
и стремлен!й массъ; мы ожидаемъ, что предстоящая револю- 
щя совершится въ духЪ защищаемыхъ нами идей, и вотъ по- 
чему мы превозносимъ нашъ идеалъ. 


Итакъ, слЪдуетъ предположить, что еще до начала рево- 
лющи анархисты, путемъ пропаганды, сумфютъ провести въ 
жизнь кое-что, относящееся къ области ихъ воззрфнйй. На- 
примфръ, сумБютъ доказать на дЪлф возможность соглаше- 
ня между индивидуумами и организащей, безъ власти и при- 
нудительныхъ законовъ; сумЪфютъ во взаимныхъ отношеняхъ 
между собою и къ окружающей средЪ дать нфкоторыя указа- 
ня на то, каковъ будетъ новый строй; указан!я, конечно, не 
точныя, ибо это невозможно при современномъ строЪ. но 
могушия, во всякомъ случа, открыть толпЪ глаза на преиму- 
щества новаго порядка вещей передъ современностью. 


Мног!я сощальныя отношен!я ускользаютъ отъ бдитель- 
ности принудительныхъ законовъ, какъ бы эти законы ни бы- 
ли инквизиторски строги, и масса даже теперь готова воз- 
стать если бы кто-нибудь вздумалъ регламентировать эти от- 
ношен!я; къ этимъ-то отношен1ямъ и должна быть приурочена 
пропаганда анархизма для того, чтобы массы пр1учились по- 


нимать воззрЪня анархистовъ на сощальныя отношен!я во- 
обще и впослЪдств!и умфли быть самостоятельными на бо- 
лфе широкомъ поприщ$ и даже вступить въ борьбу съ суще- 
ствующимъ строемъ. 

` Мы знаемъ, что гдЪ власть, тамъ и злая воля. ВсякИ че- 
ловЪкъ, не развращенный буржуазнымъ воспитан!емъ, не лю- 
битъ, чтобы имъ командовали, а желаетъ поступать по своей 
ВОЛЪ. 

Если бы тЪ, кто искренно говоритъ о необходимости въ 
будущемъ обществЪ власти для поддержаня въ немъ равно- 
вЪся, задали бы себЪ трудъ проанализировать свои самыя 
сокровенныя мысли, они уразум$ли бы, что они желаютъ вла- 
сти, лишь с оговоркой, что таковая будетъ или немедленно 
устранена, какъ только захочетъ принять какую-либо мЪру, 
польза которой не будетъ ими самими признана. Они мечта- 
ютъ, только о такой власти. которая ни въ чемъ не стЪснитъ 
ихъ свободной эволющи. 

Но такъ думаетъ каждый челов$къ, и такъ какъ у каж- 
даго челов$ка имЪется свой особый взглядъ на вещи, то, оче- 
видно, всякая власть должна кого-нибудь угнетать. 

Еслибы убЪжденные сторонники власти проанализирова- 
ли свои мысли, они поняли бы, что при данныхъ услов1яхъ 
ими отстаивается принципъ власти только противъ тЪхЪъ, кто 
не согласенъ съ ихъ воззрЪнями; сами они, по ихъ мнЪнюЮ, 
настолько интеллектуально развиты, что могутъ обходиться 
безъ власти, но для другихъ они отрицаютъ такую возмож- 
НОСТЬ. 

Правда, нБ-которые поклонники власти утверждаютъ, что 
чмъ больше человЪфкЪъ, развивается, тфмъ больше онъ ста- 
новится рабомъ ассощащи, и поэтому пытаются ве имя на- 
уки, доказать, что въ развитомъ обществЪ не можетъ быть 
мЪфста для свободы. Это абсурдъ, къ которому мы вернемся 
впослфдств1и. 

Друге также боятся зависимости индивидуума отъ об- 
щества, но не заходятъ однако такъ далеко и высказываются 
менБе утвердительно и безапеллящонно, они требуютъ вла- 
сти ограниченной, ссылаясь на то, что весьма трудно удовле- 
творить всЪхъ и каждаго, и потому необходимо выбрать се- 
редину и установить извфстныя правила, которыя бы не поз- 
воляли никому нарушать свободу своего сосЪда. 


ДЪйствительно, абсолютно невозможно удовлетворить 
всЪхъ безъ исключен!я; но мы съ своей стороны замфтимъ, 
что это особенно вЪрно для тЪхъ случаевъ, когда они хотятъ 
принудить другихъ жить по одному образцу и подчиняться 
одной власти, что, по нашему мн-н!ю, представляетъ вфрнЪй- 
шее средство вызвать всеобщее неудовлетворен!е, исключая 
тъхъ, въ чьихъ рукахъ находится власть. 


„Такимъ образомъ страшась истинной свободы, не зная на 
чемъ обосновать пропов$дуемую ими власть, сторонники вла- 


сти прибЪгли къ превозглашеню принципа «большинства»; 
добраго стараго большинства, которымъ оправдываются всЪ 
гнусности и эксцессы, всЪ кровопролития и грабежи, которые 
вфнчаются успЪхомъ. Но такъ какъ нфтъЪ ни одного человЪка 
который бы въ какой-либо моментъ своей жизни не возму- 
щался бы въ большей или меньшей степени противъ какого- 
либо большинства, то мы спросимъ тЪхъ, кто считаетъ боль- 
шинство закономъ, по какимъ признакамъ можно заключить 
о законности даннаго болыпинства? гдЪ критерйй, что имен- 
но этому большинству слдуетъ подчиняться? 

Вс системы власти, камя были во Франщши начинали 
борьбу противъ большинства, будучи сами меньшинствомъ, и 
не останавливались даже передъ насимемъ, чтобы покорить 
себЪ большинство, пусть же намъ скажутъ, гдЪ начинается 
большинство, которому мы обязаны подчиняться, и гдЪ кон- 
чается такое, которое можемъ игнорировать. 

Если смотрЪть съ этой точки зрЪШя, то окажется, что 
сощалисты уже заранфе проповфдывавиие подчинене непо- 
гршимому большинству, должны были бы вмЪсто того, что- 
бы оплочиться противъ буржуаз!и, покорно преклониться пе- 
редъ нею, ибо она представлястъ собою большинство, точно 
такъ же буржуаз1я, нынЪ требующая покорности отъ рево- 
люц!оннаго меньшинства, должна была въ свое время подчи- 
ниться монарх! и дворянству, въ рукахъ которыхъ была 
власть, вмфсто того, чтобы насильно вырывать ее изъ ихъ 
рукЪъ, какъ было сдфлано ею. 

Возможно, что буржуаз!я считаетъ себя выше тфхЪ, кого 
она замфнила у власти, и что сощалисты, въ свою очередь, 
считаютъ себя выше ея, которую собираются свергнуть: воз- 
можно, что оба правы, каждый съ своей точки зр$н!я, но это 
нисколько не доказываетъ, что пролетар1атъ больше обязанъ 
подчиняться имъ, чБмъ они обязаны были къ тому же по от- 
ношен!ю къ своимъ предшественинкамъ. 


Удивительно, сколько покорности требуютъ люди, до- 
бивипеся власти, отъ другихъ, въ то время, какъ сами они со- 
вершенно отказывались повиноваться т$мЪъ, кто имъ предше- 
ствовалъ! 


Намъ возразятъ, что все сказанное вфрно, когда рЪчь 
идетъ о режимахъ бывшихъ до сихъ поръ, режимахъ осно- 
ванныхъ на угнетенй! однихъ другими, но что въ обществЪ 
усовершенствованномъ, въ которомъ рабоч нераздфльно 
будетъ получать весь продуктъ своего труда, въ которомъ 
будутъ процвЪтать всф свободы, образован!е будетъ доступ- 
но всмъ; однимъ словомъ, «въ обществЪ». «которое», «кото- 
раго», «о которомъ» и проч., и проч., и проч..., рабочимъ бу- 
детъ дана полная возможность совершенио сознательно из- 
бирать наиболЪе преданныхъ общему благу представителей, 
ум5ющихъ... управлять ими? о, нНЪтъ! конечно — руково- 
дить! направлять къ абсолютному совершенству, которое ко- 
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нечно, сдЪлаетъ ихь — со временемъ. способными обходить- 
ся безъ руководителей! 

Пусть будетъ такъ, но изучая человфчество и начало его 
исторти, мы увидимъ, что всякая идея, завоевавшая себЪ боль- 
шинство и получившая, путемъ ли насимя, или убЪжденя, 
права гражданства на свЪТЪ, достигала этого, только вытЪс- 
нивЪ другую идею, царившую раньше ея, позади каждой та- 
кой новой идеи, увидимъ еще болЪе новую, которая стара- 
ется оттфснить первую и, какъ она, пробиться къ свЪту. 

Мы думаемъ, что пора порвать этотъ заколдованный 
кругъ; земной шаръ достаточно великъ, чтобы праютить 
всфхъ, и каждому предоставить то пространство, которое ну- 
жно для его эволющи; мЪста подъ солнцемъ хватитъ для насъ 
всЪхъ; и если мы хотимъ, чтобы эволющшя шла путем мирнаго 
прогресса, то должны разрушить все то, что препятствуетъ 
ея ходу и что можетъ представить собою неожиданную пре- 
граду для нея. Нельзя подчиняться большинству, если оно 
деспотично. Всякая истина, всегда, во вс времена, превоз- 
глашалась сначала меньшинствомъ. Поэтому будемъ старать- 
ся очистить путь новымъ истинамъ, для того, чтобы онЪ 
могли пробиться къ свфту, не прибЪгая къ помощи силы, и 
эволющонировать на свободЪ. 

Какъ видимъ. переходный пер!одъ, требуемый сторон- 
никами эволющи будетъ пер!одомъ пропаганды, и продолже- 
н!емъ его должна быть револющя, которая, очевидно, не мо- 
жетъ сразу, въ одинъ премъ изм$нить сощальный строй. 

Ходить можно научиться только, передвигая ноги; на- 
учиться быть свободными можно, только пользуясь свободой. 

Чтобы ребеноктъ научился ходить нужно не пеленать его 
на-крЪпко, а давать ему барахтаться вволю; ошибочна и см$- 
шна та теор1я, согласно которой мы не можемъ обходиться 
безъ опеки, такъ какъ не бывъ никогда свободными, не су- 
мЪемъ пользоваться свободой. 

Что касается сторонниковъ реформъ, которые говорятъ 
намъ о медленномъ движен!и впередъ о частичныхъ рефоп- 
махъ, о терпфни и искусной умЪлости, то они можетъ быть 
искренни — мы знаемъ, что есть между ними искренн!е — 
но пусть они идутЪ подъ знамя ихъ хитроумныхъ измышле- 
Ш. 

Мы считаемъ нашу идею врной и стараемся пропаган- 
дировать ее, выяснить и вразумить тЪхЪъ, кто страдаетъ отъ 
современной эксплуатащи и хочетъ освободиться отъ нея; тЪ 
кто изъ предразсудка или боязни передъ огромностью пред- 
стоящаго труда, отступаютъ, пусть медлятъ и требуютъ у 
эксплуататоровъ, чтобы они менфе жалничали и осмотритель- 
нЪе грабили. У насъ есть готовый идеалъ, и мы хотимъ реа- 
лизовать его, и не желаемъ итти на уступки изъ за того, что 
онъ могъ бы устрашить тЪхЪъ, чью власть мы хотимъ низпро- 
вергнуть. 
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Если на слБдующий день послЪ револющи намъ придется 
начинать переходной пер!одъ, то съ насъ достаточно того, 
что мы не сумЪли его избЪжать, и неужели еще намъ пропо- 
вЪдывать идею такого перюода? 

Правда прежде всего. 

Возможно, что когда револющя свершится, наши идеи 
окажутся недостаточно поняты массами, принявшими участь 
въ борьбЪ, и не сгрунпируютъ ихъ вокругъ себя; возможно, 
что большинство приметъ только часть ихъ, предоставляя 
будущимъ поколЪшямъ реализовать остальную часть; воз- 
можно даже, что анархисты будутъ первыми жертвами той 
власти, которая установится: вЪдь участь новаторовъ — стра- 
дать за свои идеи. 

ЧеловЪку, убЪжденному, нБтъ дЪла до всего этого. Не 
предсказан!я о томъ, что осуществимо и что не осуществимо 
ведутъ къ освобождению людей, а борьба съ тирашей. Чело- 
вЪкъ, искренно убЪжденный, уметъ бороться и страдать и 
только, за то чтобы высказать свои идеи, и ищетъ награды 
себЪ не въ удовлетворен! мелкаго честолюбля и не въ льстя- 
щихъ самолюбию успЪхахъ, а считаетть лучшей наградой для 
себя, если пропагандируемыя имъ идеи привьются въ окру- 
жающей его средфъ. 

Итакъ, намъ нечего пока заботиться о томъ, что испот- 
нимо и что неисполнимо, а будемъ думать только о томъ, 
что истинно, справедливо ‚прекрасно, и предоставимъ лю- 
дямъ самимъ сдфлать впослЪдств!и выборъ. 

Насъ успокаиваетъ мысль, что въ револющонное время 
идеи распространяются быстро; экзальтащшя, охватывающая 
людей во времена народныхъ волненй, ускоряетъ функщи 
мозговыхъЪ клЪфточекъ, усиливаетъ способность мышленя и 
облегчаетъ понимаше такихъ разсужденй, которыя въ обы- 
кновенное время не реагировали бы на нихъ совершенно. 

Въ революционное время люди становятся способными на 
самые безумные поступки, но за то и на величайшую само- 
отверженность. Этимъ въ прошлыя револющи всегда иользо- 
вались честолюбивые индивидуумы и всегда умЪли навязы- 
вать массамъ деспотизмъ, отвлекая посредствомъ громкихъ 
словъ: «добордЪтель», «братство», «гражданск! долгъ», и 
проч. вниман!е ихъ отъ истиннаго значеня слова «свобода». 

Что касается насъ, мы хотимъ, чтобы массы свободно 
отдавались всфмъ своимъ лучшимъ чувствамъ и своему стрем- 
леню къ солидарности, и чтобы онф были настолько созна- 
тельны, что не позволили бы надЪть на себя цфпи, должен- 
ствуюция якобы гарантировать имъ свободу. 


ГЛАВА 1Х. 
О моральномъ вляни револющи. 


Револющя, слфдовательно, будетъ переходнымъ пер!о- 
домъ, за которымъ наступитъ полная реализащя нашего иде- 
ала. Она, дЪйствительно ‚будетъ таковымъ въ томъ смыслЪ, 
что разовьетъ умственно индивидуумовъ и научитъ ихъ умЪть 
быть свободными. 

Впрочемъ, здфЪсь мы должны сдфлать небольшое отступ- 
ленте. 

«Зачфмъ заботиться о томъ, что будетъ завтра», — го- 
ворятъ намъ нфкоторые изъ револющонеровъ — «у насъ до- 
статочно дЪла вести борьбу противъ существующаго строя, и 
некогда думать о томъ. что будетъ дальше; нельзя терять 
время въ мечтаняхъ о разныхъ утошяхъ, когда настоящее 

требуетъ нашихъ силъ. Сперва справимся съ существую- 
щимъ строемъ, а затЪмъ уже, когда онъ будетъ сверженъ, 
подумаемъ о томъ, что дЪлать дальше». 

Тоже самое повторяютъ и н$Фкоторые анархисты, нахо- 
дя. что обсуждать будущее, значитъ напрасно терять время. 

Но мы считаемъ дискусс!и о будущемъ полезными и имен- 
но по слЪдующей причинЪ: всЪ прошлыя революци потому 
кончились неудачей, что возставийе ум$ли только драться, 
относительно же организашй будущихъ сощальныхъ отно- 
шен!й и новаго порядка вещей вполнф полагались на своихъ 
вождей. Рабочимъ никогда не удавалось воспользоваться 
плодами побфды именно потому, что стремления ихъ всегда 
бывали неопредфленными и туманными. 

Большинство заботилось только о нуждахъ даннаго мо- 
мента борьбы и ограничивалось тфмъ, что дралось, служило 
пушечнымъ мясомъ, а думать ‘предоставляло другимъ. Ко- 
нечнсо, идеалЪ, стремления, цъль были ясны для нихъ: свобо- 
да, всеобщее счастье... все, какъ понимаемъ и мы, но вЪ какой 
фарм должна придти свобода, объ этомъ они не думали, 
Имъ говорено было о какой-то республикЪ, которая освобо- 
ДИТЪ ихъ, о какомъ-то сощализмЪ, не совсЪфмъ понятномъ, но 
сулящемъ всф блага земныя, и этого было достаточно: ра- 
боч1е дрались за эту республику, которая должна была при- 
нести на землю счастье и предоставляли «посвященнымъ», 
«знающимъ» устраивать послЪ борьбы ихъ свободу и бла- 
годенств1е; они терпфливо переносили нищету и ждали м$- 
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сяцы и годы, чтобы дать возможность т$мъ придумать, что- 
либо совсфмъ подходящее,и когда, наконецъ, выведенные изъ 
себя страданиями, лишешями и нуждой, они теряли терпф$- 
не и требовали исполненя обЪфщанй, имъ отв$чали пулями 
и огнемъ! 

Для того, чтобы это больше не повторялось, и чтобы на 
рабочихъ на другой день послЪ револющи не надЪвали цф- 
пи, сброшенныя ими наканунЪ, нужно, чтобы рабоче, когда 
опять прибЪгнутъ къ силЪ, ради завоевания своихъ правъ, 
знали, чего они хотятъ; нужно, чтобы они знали, кая изъ 
современныхъ учрежденй больше всего имъ вредятъ, и что 
бы не давали себя обманывать, а умЪли, не полагаясь ни на 
какихъ руководителей, сами покончить навсегда со вс5мъ 
тфмЪъ, что подлежитъ уничтожен!ю. 

Легко, правда, сказать: «Не будемъ заботиться о томъ, 
что произойдетъ завтра; у каждаго дня — своя забота; зай- 
мемся сначала устраненемъ того, что намъ мфшаетъ, а тамъ 
посмотримъ, что будетъ». Намъ понятно нетерпЪше, съ ка- 
кимъ люди стремятся выбраться изъ грязи, въ которой увяз- 
ло человфчество, но если мы хотимъ, чтобы истины, проповЪ- 
дуемыя нами были понятны т$мъ, кого желаемъ убЪдить, 
нужно, чтобы они имфли ясное представление объ этихъ ис- 
тинахъ, какъ относително настоящаго, такъ и относительно 
будущаго времени. 

Такъ какъ револющи совершаются только идейнымъ пу- 
темъ, то мы хотимъ очистить почву, на которой намъ при- 
дется сражаться, и устранить съ дороги всЪ преграды: пред- 
разсудки, загораживаюцие намъ путь. Люди только тогда 
будутъ умфть обходиться безъ руководителей, когда убЪж- 
ден!я въ нихъ будутъ твердо основаны. на разсудкЪ. 

Нельзя вести за собою массы словами; нельзя подъ наз- 
ванемъ: свобода, сошализмъ преподносить имъ всевозмож- 
ныя регрессивныя системы. Конечно, нётъ возможности, что- 
бы каждый индивидуумъ былъ просвЪфщенъ по всфмъ пунк- 
тамъ и во всЪхъ деталяхъ, ибо события могутъ захватить насъ 
врасплохъ, прежде чфмъ это будетъ достигнуто, да этого 
впрочемъ и не нужно; пусть только у каждаго будетъ ясное 
пониман!е своей индивидуальности; пусть каждый знает, что 
его индивидуальность будетъ признана только тогда, когда 
онъ будетъ признавать чужя индивидуальности; въ осталь- 
номъ имъ будутъ руководить обстоятельства. 

Индивидуумы должны, кромЪ того, знать, что въ ихъ 
дъятельности должно остаться неизм$ннымъ, и чему они дол- 
жны препятствовать возродиться, для того, чтобы побЪда бы- 
ла обезпечена. ДЪло идетъ хорошо, когда знаешь, чего хо- 
чешь. 

Конечно, нужно бороться съ современнымъ строемъ со 
всей энермей но борьбу эту нужно понимать шире, изслЗ- 
довать ее всесторонне и тогда окажется, что работа найдется 
для всЪхъ людей съ доброй волей. 
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Чтобы произвести переворотъ, о которомъ мы говоримъ, 
понадобятся силы и самоотверженность всфхъ, безразлично 
въ какой формЪ, лишь бы онф были направлены къ выяснен!ю 
истины и уничтожен1ю предразсудка. Каждый ио своимъ си- 
ламъ! Раздфлен!е труда, въ данномъ случаф, открывая про- 
сторъ инищативЪ$ каждаго, поможетъ намъ ниспровергнуть 
угнетающия насъ учреждения, ибо дастъ возможность вести 
противъ нихъ аттаку одновременно со всЪхъ сторонъ. 

Сощалисты говорятъ намъ: Безъ какого-либо правитель- 
ства вы не сможете помфшать фабрикантамъ, землевладЪль- 
цамъ, собственникамъ и прочимъ капиталистамъ сдфлать 
контръ-революцщию и вернуть себЪ власть. 

Они не дЪлали бы намъ столь жалкаго возражения, ес- 
ли бы задали себЪ трудъ подумать о томъ, сколько энермй 
будетъ потрачено на побЪду сощальной революции, и если- 
бы помнили, что силу буржуаз1и составляютъ современныя 
учрежден1я пролетарлата, въ соединении съ невфжествомъ и 
разрозненностью, каковыя исчезнутъ, разъ восторжествуетъ 
револющя. Если буржуаз!я при всей ея огромной силЪ не 
сумЪетъ, какъ предполагается, побфдить народъ, то тфмъ бо- 
лъе не найдетъ въ себЪ силы разрушить новый строй и воз- 
становить. старый, основаный на эксплуатащи, порядокъ ве- 
щей. 

Предположить, что рабоч1е дадутъ себя распропаганди- 
ровать буржуазией и согласятся возвратиться подъ ея иго, 
это значитъ предложить, что револющя не принесетъ тфхЪъ 
улучшений, которыхъ они ожидаютъ, и что надежды, возла- 
гаемыя ими на революцию, окажутся обманутыми въ полномъ 
объемЪ. 

Капиталисты, будучи предоставлены сами себЪ, не су- 
мфютъ отстоять своей эксплуататорской системы: имъ нуж- 
ны арм!я, полищя и бюрократ1я, которыя поставляются про- 
летар1атомъ; задача революц1и — уничтожить все это: вЪдь и 
въ настоящее время уже большинство защитниковъ буржуаз- 
наго строя является таковыми, вопреки совей волЪ. 

Въ обществЪ, въ которомъ индивидуумамъ будетъ предо- 
ставлено свободно эволюцщ!юонировать, беъ какихъ-либо стЪ- 
снемй и при полномъ удовлетворенши всфхъ потребностей, 
не найдется охотниковъ идти служить буржуаз1и, не могущей 
обЪщать болЪе того, что они въ состоян!и достать себЪ безъ 
нея. 


Произойдетъ одно изъ двухъ: либо буржуазныя учреж- 
ден!я исчезнутъ, и тогда рабоче поймутъ, что новый режимъ 
— благо и сум$ютъ защитить его;. либо буржуаз!я окажется 
сильнфе, но тогда и револющя не будетъ окончена: нужно 
будетъ продолжать бороться, и борьба должна будетъ быть 
дфломъ возставшихъ рабочихъ, а не какого-нибудь прави- 
тельства. 


Наличность организованнаго правительства угрожала бы 
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еще большей опасностью, а именно: ретроградные элементы 
могли бы хитростью или насилемъ завладЪфть имъ и распо- 
ряжаться коллективными силами противъ народа, чего слЪ- 
дуетъ какъ нельзя больше бояться. 

Конечно, рабоще никогда добровольно не вернутся подъ 
ярмо; точно также всегда револющя будетъ дЪломъ созна- 
тельнаго меньшинства, которое силою убЪжденшя и прим$- 
ромъ увлечетъ за собою массы; массы будутъ постепенно 
просвЪщаться и развиваться умственно, но въ самомъ началЪ 
все-таки будутъ склонны подчиняться тфмъ, кого сочтутъ 
своими руководителями. Тогда то и нужно будетъ стараться 
не допустить, чтобы онф учредили надъ собою правитель- 
ство Будучи предоставлены самимъ себЪ, онф подъ давлен!- 
емъ обстоятельствъ сами найдутъ ту систему организащи, ка- 
кая имъ нужна. 

Друме, въ опровержен!е нашихъ доводовъ, указываютъ 
намъ на дурные инстинкты человЪка: какъ устранить покуше- 
н!я на личность? Какъ избЪжать того, чтобы отдфльные ин- 
дивидуумы не захватывали лучшихъ мЪстъ и не нарушали 
такимъ образомъ хода коллективнаго общества? Какъ пре- 
пятствовать такимъ и тому подобнымъ проявленмямъ, выте- 
кающимъ изъ посл5дствй существующаго нынЪ строя? 

Конечно, мы не станемъ утверждать, что самъ по себЪ 
фактъ револющи превратитъ людей сразу въ ангеловъ. у ко- 
торыхъ будетъ одно только стремлене: дфлать другъ другу 
пр!ятное и жертвовать собою ради другихъ. Пора оставить 
басни на этотъ счетъ и не приписывать намъ того, чего мы 
не думаемъ. 

Мы думаемъ, что за весьма рфдкими исключенями, са- 
мыя развращенныя натуры не дЪлаютъ зла ради зла. Мы ут- 
верждаемъ и докажемъ что современное общество, своей ор- 
ганизащей, основаной на антагонизмЪ интересовъ, само соз- 
даетъ рознь, его разлагающую, и само вынуждаетъ индиви- 
дуумовъ вредить другъ другу. 

Несмотря на многочисленность побудительныхъ причинъ 
для совершен!я зла, несмотря на выгоды, как!я можно бы из- 
влечь, дЪлая его, большинство индивидуумовъ не поддается 
влечен1ю ко злу, и только меньшинство подчиняется своимъ 
дурнымъ влечен1ямъ, да и то чаще всего подъ вмянемъ сре- 
ды, обстоятельствъ, воспитан!я, всего, что вытекаетъ изъ пло- 
хой общественной организащи. 


СлЪдовательно, если причиной преступлен!й является пло- 
хая общественная организашя, то вмБстф съ нею должны 
исчезнуть и преступлен1я. Современное общество, являясь 
причиной преступлен!й, преслЪдуетъ только ихъ послЪдствия, 
и потому воздЪйств!е общества только умножаетъ преступ- 
ления, подобно тому, какъ передъ глазами дровосфка, сру- 
бающаго только стволъ дерева, черезъ нфкоторое время на 
пн$ появляются новые ростки и вырастаетъ два, три, пять 
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новыхъ стволовъ. Мы же стремимся выкопать и сжечь самый 
корень, чтобы отъ него ничего болыше не произрастало. 

И если въ будущемъ обществЪ появятся преступления, то 
развф только какъ единичные случаи атавистическаго харак- 
тера, требуюция со стороны общества прес$ченля, но изъ-за 
которыхъ не придется имфть особаго общественнаго меха- 
низма. 

Собственность и нищета — вотъ главныя причины пре- 
ступленй. Повторяемъ, человЪкъ не убиваетъ ради удоволь- 
ств!я убивать. Если пересмотримъ всф знаменитые уголовные 
процессы. гдЪ уб!йство вселяетъ больше всего ужаса и от- 
вращен!я. мы найдемъ вездЪ одну и ту же побудительную 
причину: корысть. Даже убийства изъ мести, которыя могутъ 
быть отнесены къ категор1и преступленнй аффективныхъ, въ 
большинствЪ случаевъ зарождаются на почвф столкновеня 
интересовъ. и еслибы можно было анализировать вс$ такя 
престпулен1я, то развф только немног!я оказались бы не под- 
холящими къ этой категорли. 

Воровство, самое частое преступлене, иногда наказуемое 
строже, чфмъ убийство, прямо вытекаетъ изъ частной собст- 
венности и нищеты. Когда не будетъ нищеты и частной соб- 
ственности, воровство перестанетъ имЪТЬ га зол Ч’ейе, ибо че- 
ловкъ, у котораго есть все, что ему нужно, не пойдетъ воро- 
вать. 

Мы видимъ прим$ръ на н5которыхъ дикихъ племенахъ, 
\ которыхъ частная собственность приведена къ простЪйшей 
ея формЪ: ограничивается хижиной, гдЪ живетъ семья, и 
предметами непосредственнаго обихода, все же остальное на- 
ходится въ свободномъ распоряжении всфхъ; за исключешемъ 
случаевъ, когда отдЪльные индивидуумы уже сумФли захва- 
тить въ свои руки н5которыя функщи власти, никогда среди 
этихъ племенъ не бываетъ, чтобы болфе сильный субъектъ 
захотВлъ выселить обитателей хижины и поселиться въ ней 
самъ, или отнялъ бы у другого его охотничьи и рыболовныя 
принадлежности. 


У другихъ племенъ человЪкъ, удаливиййся отъ своей 
хижины, если почувствуетъ голодъ, заходитъ въ первую по- 
павшую хижину, садится вм5стЪ съ другими и беретъ изъ 
котла, не спрашивая разр шеня; затЪмъ нафвшись, уходитъ 
не поблагодаривъ хозяевъ. и послфднимъ не приходитъ да- 
же въ голову считать свои права собственности нарушенными, 
ибо сами они на мЪстЪ ушедшаго, поступили бы точно такъ 
же, для нихъ это вопросъ привычки и взаимности услугъ, и 
только. 


РазвЪ обычаи этихъ народовъ не лучше нашихъ, при 
которыхъ голодный долженъ или идти унижаться, или 
красть? Быть можетъ, въ описываемомъ примЪфрЪ замЪча- 
стся, отсутств!е требуемыхъ учтивостью ребяческихъ фор- 
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мальностей, но это дЪло поправимое, во всякомъ случаЪ нуж- 
но этимъ обычаямъ оставить ихъ первобытную простоту. 

«Прекрасно — скажутъ намъ — но есть еще преступле- 
шя аффективныя; эти не продуктъ современной сощальной 
организаци, а проистекаютъ отъ дурной природы индивиду- 
умовъ, ихъ нельзя искоренить путемъ изм$нен!я среды, и вы 
будете вынуждены принять какя-либо м$фры противъ ви- 
НОвныХЪ». 

Да простятъ намъ наши онпоненты, но и относительно 
этихъ преступлений мы утверждаемъ, что они только резуль- 
татъ плохой сощальной организащи. Мы уже видЪли раньше, 
когда говорили о мести, что если всЪ такя преступления раз- 
скрыть и анализировать, какъ дБлаютъ это съ челов5ческимъ 
трупомъ или химическимъ составомъ, то въ большинствЪ 
случаевъ окажется, что первопричиной была корысть. Если- 
бы разсмотр$ть одну за другой всЪ драмы, разыгравиияся на 
почв аффектовъ, то во всЪхъ нашлись бы слБды илохой 
сощальной организащи, слБдств!я рокового закона, или по 
крайней мЪрЪ дурного воспиташя т. е., какого-нибудь пред- 
разсудка, привитаго сощальнымъ воспиташемъ. 


Если бы всЪ отдЪльные индивидуумы были прлучены ува- 
жать не какой-то законъ, о которомъ они имЪютъ туманное 
представлен!е, а свободу своихъ ближнихъ, заслуживающую 
въ той же мЪрЪ уважения, какъ ихъ жизнь, то знали бы что 
нарушая эту свободу, они рискуютъ навлечь на себя репрес- 
си. Еслибы у нихъ не было надежды на то, что можно из- 
бЪжать возмезд!я со стороны обиженныхъ, умЪло прикрыва- 
ясь текстомъ закона, то по всей вБроятности мы не видЪли 
бы вокругъ себя столькихъ поруганйй, оскорбленй и насимй 
надъ личностью челов$ка. 


Въ преступлешяхъ чисто аффективныхъ, гдЪ преступ- 
никъ иногда вызываетъ даже сочувств!е, а современные судьи 
выносятъ ему оправдательный вердиктъ, и тамъ можно оты- 
скать слБды рокового влмян!я современаго общества. 


Еслибы мужчина на основан!и закона и въ силу суще- 
ствующаго предразсудка не привыкъ смотрЪть на женщину, 
какъ на низшее существо, вещь, ставшую его собственностью 
потому что она согласилась ему отдаться, мы бы навфрное 
рЬже видфли его убивающимъ предметъ своей страсти, когда 
она отказывается отъ его «любви»; навЪзрное было бы меньше 
обманутыхъ мужей, выметающихъ злобу на той, кЬмъ быль 
нарушенъ брачный договоръ, и еслибы они не сознавали, что 
законъ на ихъ сторонЪ, то нав$рное были бы менЪе жестоки. 

А развЪ адюльтеръ не продуктъ безсмысленнаго закона, 
вздумавшаго релгаментировать половыя отношен!я? не ре- 
зультатъ общественнаго строя, благодаря которому экономи- 
ческя соображен!я вмЪшиваются тамъ, гдЪ должны были бы 
приниматься въ разсчетъ только чувства? того строя, кото- 
рый съ одной стороны не допускаетъ соединеня двухъ лю- 
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бящихъ другъ друга людей, а съ другой стороны препятству- 
етъ разводу? Результатами такого рода моральныхъ принуж- 
ден, вытекающихъ изъ ложно направленнаго воспитания, яв- 
ляются лицемЪр:е и ложь. Общество порицаетъ мужа и жену, 
которые разводятся вслфдств!е того, что перестали симпати- 
зировать другъ другу, но снисходительно смотритъ, когда 
они, соблюдая внфшшя приличя обманываютъ другъ друга 
потихоньку, лишь бы не давали повода къ лишнимъ разго- 
ворамъ. 

Нарекан1я на наличность вышеописанныхъ явленй—без- 
смыленны, ибо построенное на лжи, лицемфри и двоедуши 
общество можетъ порождать только насиме и безстыдство 
даже въ области отношеншй, которыя, казалось бы, должны 
были вытекать единственно изъ индивидуальныхъ наклонно- 
стей людей. СтФсненная въ своихъ самыхъ интимныхъ стрем- 
лешяхъ, вынужденная лгать и обманывать, ради того ли, чтобы 
соблюдать приличия или ради того, чтобы не создать себЪ не- 
выносимаго существования въ умственно ограниченной со- 
щальной средЪф, индивидуальность человЪка съеживается, ат- 
рофируется и развращается и ‚разв5 только иногда, будучи 
выведена изъ терпфн!я, мститъ за себя. 

ПослЪ того, какъ покушеня на жизнь будутъ искорене- 
ны, а покушешя на собственность станутъ невозможными, об- 
ществу останется считаться только съ мелкой рознью между 
сосфдями, ежедневнымъ матер1аломъ нынфшняго гражданска- 
го и уголовнаго судопроизводства, но ради этого врядъ ли 
нуженъ будетъ весь тотъ репрессивный судебный механизмъ, 
которымъ охраняетъ себя современное общество. И въ этомъ 
смыслЪ сыграетъ роль благод$тельное влляше сощальнаго 
переустройства, ибо оно измФнитъ взаимныя отношешя меж- 
ду индивидуумами и смягчитъ причины розни. 

Остаются преступные индивиддумы, преступленя кото- 
рыхъ необъяснимы никакими побудительными мотивами, 
кромЪ звфрской необузданности и извращеня чувствъ. 

Но вЪдь они — исключеше, очень рЪдкое, и законы по от- 
ношеню къ нимъ безсильны, а репресми не имЪютъ ника- 
кого вляня; таюмя преступления принадлежатъ къ паталоши, 
и юстищи не касаются. 

Врачъ, или анатомъ, занимаюшийся наукой ради науки, 
а не ради почетныхъ отличй, нашелъ бы въ мозгу такого 
преступника, путемъ анализа, н5которыя изм$нен!я, важныя 
съ точки зр5вя научной правды, а не съ той точки зрфняя, 
съ которой современный ученый въ угоду обществу становит- 
ся пособникомъ палача. 


Ибо вЪфрно то, что такой преступный субъектъ повину- 
ется импульсамъ, независимымъ отъ его воли. Общество имЪ- 
етъ право защищаться, но ни оно, ни кто-бы то ни было дру- 
гой не имфетъ’ права наказывать, или награждать. Прежде, 
чфмъ дБлать индивидуумъ отвфтственнымъ за свои поступки, 
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мстительное общество должно было бы спросить себя, не 
оно ли само виновато въ томъ, что онъ преступникъ; ибо 
оно вынуждаетъ часть своихъ членовъ жить въ нищетЪ, не- 
вЪжествЪ и безнравствености, отказывая имъ въ средствахъ 
къ развитю, которыми располагаетъ только для излюблен- 
ныхъ, и создавая такимъ образомъ для нихъ жизненныя ус- 
ловя, низводящ!я ихъ до уровня ихъ предковъ временъ ка- 
меннаго пер!ода, если вфрно, что люди того вЪка были такъ 
дики, какъ о нихъ говорятъ. 

Въ будущемъ обществЪф могутъ повторяться случаи на- 
силя, и каковы бы ни были побудительныя причины, придет- 
ся защищаться отъ него. Но жертвамъ насилия будетъ предо- 
ставлена законная защита противъ тЪхЪъ, кто будетъ поку- 
праться на ихъ жизнь или свободу; всяк человфкЪъ, если онъ 
не окончательно не общественый, всегда найдетъ друзей, го- 
товыхъ за него заступиться; всяюй актъ произвола возму- 
Щаетъ насъ, даже тогда, когда, жертва его намъ незнакома, 
и вызываетъ въ насъ желан!е защитить ее. Нужно, чтобы каж- 
дый челов$къ имфлъ см$лость защищаться именно тогда, 
когда совершается покушене на него, и чтобы обидчикъ на- 
казывался бы тутъ же публично; этого требуетъ здравая мо- 
раль, и это доказывало бы, что мы не боимся своихъ поступ- 
КОВЪ. 

Но прятаться за могущественный репрессивный аппаратъ, 
направляюцИЙ всю совокупность сошальныхъ силъ противъ 
единичнаго индивидуума, и утверждать, что онъ несетъ за- 
коную кару за проступокъ, котораго судьи не видЪли и по- 
будительныхъ причинъ котораго не знаютъ, это — верхъ 
трусости. На какомъ основан!и общество присваиваетъ себЪ 
принадлежащее индивидуальной личности право наказывать, 
если оно не сум$ло предупредить преступленше? По какому 
праву оно говоритъ о защитЪ, если оно не было въ состоян!и 
матер1ально обезпечить эту защиту? Насколько намъ понятно 
лишен!е жизни врага, отъ котораго мы вынуждены защи- 
щаться, настолько намъ кажется отвратительнымъ убийство 
совершенное при театральной обстановкЪ, хладнокровно, 
безъ боязни какихъ-либо репресай, декретированное, и ме- 
тодично исполненное надъ безоружнымъ, безпомощнымъ че- 
лов$комъ, якобы, ради того, чтобы научить его уважать жизнь 
своихъ ближнихъ. Пусть, въ такомъ случаЪ, самъ судья при- 
водитъ въ исполнене приговоръ! 


Наказане преступника никогда не влляло на прекраще- 
н!е преступлений, и вся организащшя полищи съ ея безчислен- 
нымЪъ персоналомъ никогда не предупреждала ни одного ак- 
та насилия. Преступленмя умножаются подъ вляшемъ собы- 
тй и нищеты, и акты насиля прекратятся, если общество 
обезпечитъ существован!е каждаго, водворитъ на мЪстЪ не- 
нависти — любовь. 

Конечно, было бы безразсудствомъ думать, что всЪ бо- 
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ЛЪзненныя аномал!и и порождаюция ихъ причины исчезнутъ 
внезапно; мы слишкомъ долго отъ нихъ страдаемъ, и пу- 
темъ наслЪдственности онф слишкомъ глубоко внфдрились въ 
наше существо, чтобы не продолжать передаваться еще мно- 
гимъ будущимъ поколЪниямъ, но проявленмя ихъ будутъ по- 
степенно ослабЪвать, ибо исчезнутъ очаги, даюцие имъ си- 
лу, и хотя это покажется парадоксальнымъ, но мы утверж- 
даемъ, что революЩя въ этомъ смыслЪ будетъ имЪть бла- 
готворное вл!ян!е. 

Замфчено, что болЪзни и эпидеми слабЪфе развиваются 
среди народонаселеня въ пер!оды народныхъ волненй, ког- 
да массы наэлектризованы; это объясняется тЪмЪъ, что борь- 
ба. лвижене, энтузлазмъ, умственное и волевое напряжен:е, 
— все это поднимаетъ жизненныя силы человфка до высо- 
кой степени интенсивности, анулируетъ болЪфзнетворные эле- 
менты внутри его и дЪлаетъ его устойчивымъ противъ такихъ 
же элементовъ, дЪйствующихъ извнЪ. 

Длинный револющонный пер!одъ, который предстоитъ 
пережить человЪчеству, обостритъ въ каждомъ индивидуумЪ 
элементы его жизнености и доведетъ ихъ до такой степени 
крайней напряженности, что этотъ пертодъ самъ по себЪ бу- 
детъь способствовать перерожденйо человЪка, ибо поможетъ 
устранен!ю тЪхъ причинъ, которыя въ настоящее время ве- 
лутъ челов$чество къ полному вырожден!ю. 

Будущее общество, создавъ для человЪка нормальныя 
услов!я существованя. освободитъ его, если не отъ всЪхъ 
болЪзней, ибо нужно считаться съ несовершенствомъ нашей 
натуры, то по крайней мЪрЪ отъ тфхъ, которымъ мы обя- 
заны нашему невЪжеству и алчности эксплуататоровъ. и вы- 
ведетъ его на путь дальнЪфйиаго совершенствован!я. 


ГЛАВА Х. 
Индивидуальная личность и общество. 


Изъ того, что анархисты, противники высшей власти, 
хотятъ полнаго перерожденя современаго общества, вы- 
ведено заключене, что они враги общества вообще. Ихъ об- 
виняютъ въ томъ, что они стремятся къ возврату въ перво- 
бытное состоян!е. 

Анархисты знаютъ, что человЪ$къ не можетъ жить изоли- 
рованнымЪъ, и что люди должны ассощироваться, для того 
чтобы наилучшимъ образомъ использовать свои силы; поэто- 
му анархисты хотятъ, чтобы общественная организащя была 
основана на солидарности, а не на антагонизмЪ, и, оставляя 
въ сторон воззр$ня прежнихъ сощологовъ и современныхъ 
политикоэкономовъ. принялись за изучене такой системы 
общественнаго строя, при которой общество приспособляет- 
ся къ потребностямъ индивидуумовъ, а не индивидуумы къ 
произвольно организовавшемуся обществу. 

Согласно ученю буржуазной политической экономии, ин- 
дивидуальная личность не что иное, какъ крошечная части- 
ца общества, которое представляетъ собою сложный живой 
организмъ, вм6щаюций въ себЪф все челов$чество. Индиви- 
луумъ есть только кл$точка въ этомъ организм$ и такъ какъ 
по теор!и политикоэкономовъ клЪточка -- дфленме организ- 
ма, то и единичный человфк, слЪдовательно, долженъ быть 
въ полномъ подчинени у человфческаго общества. 

Исходя изъ этой точки зрЪня апологеты буржуазии си- 
лятся оправдать заработную плату и зависимое положене 
пролетар1ата. Для нихъ общество есть м!ровой организмъ, 
эволющонирующИЙ и имфюший право ради своего развитя 
передЪлывать по своему усмотрЪн!ю индивидуумовъ, состав- 
ляющихЪ его существо. Критеремъ эволющи и прогресса об- 
цества служитъ, по ихъ мнфн!ю, неслыханная роскошь, про- 
являемая привиллегированнымъ меньшинствомъ, которое со- 
средоточило въ своихъ рукахъ капиталъ и безумно расто- 
чаетъ милларды ради того, чтобы ихъ блескомъ ослЪпить 
толпу. 


А что роскошь меньшинства окупается цфною древней- 
шей нищеты большинства, что накоплене капиталовъ въ ру- 
кахъ немногихъ происходитъ въ ущербъ тЪмЪъ, кто ихъ вы- 
рабатываетъ своимъ трудомъ, объ этомъ они не думаютъ! 
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Пусть милллоны умираютъ отъ голода, лишь бы безрабо 
тица происходила вслфдств1е переполнения магазиновъ, лишь 
бы капиталы Ротшильдовъ, Вандербильдтовъ, Джей Гуль- 
довъ и Макаевъ доказывали, что общество богато! оно такъ 
богато, что изъ-за избытка продуктовъ вынуждено вести вой- 
ны съ «дикарями» съ ц$лью заставить нхъ носить штаны, въ 
то время, какъ идеалъ этихъ несчастныхъ ходить съ не- 
покрытой задней частью тфла и-безъ рукавовъ! Такъ бога- 
то, что отдфльныя лица швыряютъ миллонами и не знаютъ. 
на что тратить свои доходы. 

На основан!и такихъ именно разсужденй проповфдуютъ 
людямъ, что они должны уважать существующия сощальныя 
учрежден!я; что масса обязана жертвовать собою ради част- 
ныхъ интересовъ, ни что отд$льные люди, ради сохранения 
своей доли благостсоямя и безопасности, должны защищат! 
привиллеги эксплуататоровъ противъ тфхъ изъ товарищей 
по неволЪ, которые, будучи дальновиднЪе ихъ. хотятъ из- 
мфнить современный строй. 

На самомъ дЪлЪ, сощальный строй является для чело- 
вЪка оруд1емъ освобождения его отъ силъ природы; сред- 
ствомъ расширить поприще его дЪятельности, развить въ 
немъ самостоятельность и силы, необходимыя для преодолф- 
н/я препятствий, а равно и средствомъ уменыменя до мини- 
мума количества времени, нужнаго на производство предме- 
товъ первой необходимости, вслЪдствые котораго трудъ сталъь 
бы удовольствемъ, а не наказанемъ, какимъ онъ является 
въ настоящее время. 

Какъ далеко мы не возвратимся назадъ въ истор!и чело- 
въчества, мы застаемъ людей, соединившихся въ ассощащи: 
среди самыхъ некультурныхъ народовъ, не имфющихъ исто- 
ри, и тамъ видимъ группировки въ нфсколько человфкъ или 
семействъ. 

Изучая доисторическия времена, мы находимъ сл$ды та- 
кихъ ассошащй за нфсольо тысячелЪтй до нашего времени. 


Въ какой пертодъ своего развитя челов$къ началъ ис- 
кать общества ближнихъ? Въ какую эпоху онъ почувствовалъ 
потребность соединить свои силы съ другими, чтобы одо- 
лЪть врага или положенныя природой препятств!я? Было ли 
это въ каменный пертодъ, или раньше, когда его челов$че- 
ская натура едва лишь начинала выдфляться изъ первобыт- 
наго животнаго состояня; или еще раньше, когда ничто не 
лозволяло пердчувствовать подъ грубой оболочкой живот- 
наго будущаго властелина м!ра, который въ гордости своей 
отречется отъ своего происхожденя? — все это для насъ без- 
различно. | 


Для насъ индивидуумъ предшествовалъ обществу, и не 
онъ долженъ покоряться произвольно установленнымъ по- 
рядкамъ, а порядки эти должны быть приспособлены къ его 
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Ньтъ сомнфная, что первыя ассощащи людей или антро- 
попитековъ были временныя и основанныя на абсолютномъ 
равенствЪ. Къ нимъ влекло отдзльныхъ индивидуумовъ, в%- 
роятно, безсознательное еще чувство общественности, и на- 
вфрно то, что въ ассошащяхъ они находили себЪ болЪе спо- 
койное существоване и лучшее возмБщене понесенныхъ тру- 
довъ, такъ какъ продукты распредЪлялись по потребностямъ, 
по крайней мЪрЪ главнымъ потребностямъ, сообразно съ до- 
бытыми результатами. Опытъ перехода отъ природнаго изо- 
лированнаго состояния къ ассощащи показываетъ, что бу- 
дущий челов$къ тогда уже понималъ или предчувствовалъ, 
что только путемъ соединения вс5хъ силъ съ силами ближ- 
нихъ онъ сможетъь въ борьбЪ за существоване устоять про- 
тивъ враговъ, вооруженныхъ лучше, чБ6мъ онъ. 

То. обстоятельство, что мало-по-малу человЪкъ далъ се: 
бя поработить и подчинился власти и эксплуатащи, навязан- 
нымъ ему нЪсколькими индивидуумами, которыхъ онъ приз- 
налъ своими главарями, не означаетъ прогресса, а наоборотъ. 
доказываетъ если не полнфйций регрессъ, то во всякомъ слу- 
чаБ задержку и замедлене прогресса, ибо съ того дня, въ 
который появились главари, одна часть силъ стала уходить 
на поддержан!е ихъ авторитета, а другая часть или трати- 
лась на борьбу противъ него, или была парализована са- 
мимъ фактомъ его существованя. Такимъ образомъ теря- 
лась напрасно сила, которая могла бы быть лучше исполь- 
зована на борьбу съ враждебными явлениями окружающей 
природы. 

Изъ того, что боле сильные и болБе ловке индивиду- 
умы сум$ли обратить въ свою исключительную пользу эти 
зачаточныя ассощащи, въ ущербъ прочимъ сочленамъ, не 
слЪдуетъ, что эксплуатац1я ихъ законна. 

Если первые опыты были направлены на нев$рный путь, 
то это не значитъ, что такъ должно быть и впредь; если на- 
ши предки были настолько наивны, что стериЪли ярмо, надЪ- 
тое на нихъ тогдашними эксплуататорами, или были слиш- 
комъ слабы, чтобы сопротивляться имъ, то неужели мы, 
нынфшше ихъ потомки, понимающе свои права и сознающе 
свои силы, будемъ продолжать нести это иго. 

Такая теор1я была бы черезчуръ удобной. Даже въ обще: 
ствахъ въ м!ШрЪ животныхъ, на которыя намъ указываютъ, 
когда хотятъ доказать цфлесообразность власти, даже тамъ 
НЪтъ того, чтобы индивидуумы соглашались работать для 
своего главы, удовлетворять всЪ его прихоти, каковы бы онЪ 
ни были, терп5ть лишеня, и недофдать, въ то время какъ 
онъ истреблялъ бы и расточалъ продукты труда всего об- 
щества. 

У ячелъ и муравьевъ, какъ мы уже видфли въ одной изъ 
предыдущихъ главъ, существуетъ спещализащя работы, и ин- 
дивидуальная личность дифференцировалась въ отдЪфльные 
типы. Такъ какъ интеллектъ не далъ имъ изобрЪсть орудя 
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изъ неодушевленной матери, независимыя отъ ихъ организ- 
ма, то таковыя замфняютъ имъ члены ихъ т$ла, и эти члены- 
орудия, развиваясь въ направлени спешализаши, повлекли 
за собою соотв$тствующее изм$нен!е всего организма. Из- 
мфненя эти передавались отъ поколЪнНя къ поколфня, и та- 
кимъ образомъ выработалось, въ средЪ одной и той же раз- 
новидности, нъсколько различныхъ индивидуальныхъ типовъ 
которые представляютъ какъ бы отдфльныя разновидности. 

Однако диференщащя способностей и спещализащя тру- 
да отнюдь не допускаютъ подчиненмя какой бы то ни было 
власти; каждый индивидуумъ работаетъ согласно своей при- 
родЪ на общее благо, потому что общее благо есть и его соб- 
ственое; каждый участвуетъ въ трудЪ сообразно, своимъ спо- 
собностямъ, но за то участвуетъ и въ потреблени съБстныхъ 
запасовъ, сообразно своимъ потребностямъ. Когда муравей 
голоденъ, онъ трогаетъ своими щупальцами сытаго товари- 
ща, и тотъ открыгиваетъ ему части пищи, содержащейся въ 
его желудкЪ, и еслибы одинъ изъ нихъ вздумалъ расточать 
запасы общины, то товарищи не замедлили бы проучить его. 

Мы не требуемъ отъ представителей буржуаз!и, чтобы 
они были столь же предупредительны, какъ муравьи, и когда 
говоримъ, что заставимъ ихъ отрыгнуть, то конечно въ дру- 
гомъ смыслЪ. Но’ они, которые даже въ м!рЪ насБкомыхъ 
ищутъ аргументовъ въ защиту буржуазнаго строя, они не 
должны бы забывать, что эти крошечныя животныя не тер- 
пятъ паразитизма своихъ собратьевъ и ум$ютъ предупре- 
дить его! 

У пчелъ мы находимъ одинъ классъ индивидуумовъ, ко- 
торый можно сравнить съ современной золотой молодежью; 
это сбродъ веселыхъ виверовъ, единственное времяпрепро- 
вождеше которыхъ составляютъ любовь и продолжеше ро- 
да. Подобно современнымъ молодымъ представителямъ бур- 
жуаз!и, эти аристократки живутъ плодами чужого труда и са- 
ми никогда не работаютъ. Правда, въ свое оправдан!е они мо- 
гутъ сказать, что ввиду спещализащи труда, и такъ какъ ра- 
боч!й классъ состоитъ изъ выродившихся самокъ, они нуж- 
ны для населеня улья, ибо безъ нихъ невозможно нормаль- 
ное продолжене рода. Но несмотря на такое оправдане, по 
исполнении! ихъ назначенмя: оплодотвореня самки, рабоше 
спЪшатъ убить ихъ, чтобы не кормить ненужныхъ дармо- 
Ъдовъ. 

А пчелиная царица, являющаяся якобы эмблемой монар- 
хической власти! и она вынуждена была сойти съ высоты и 
довольствоваться ролью, болЪе скромной, но за то, и болЪе 
полезной. 

ТФ изъ ученыхъ, кто боле заботится о правильномъ ос- 
вЪщени фактовъ, чфмъ о поискахъ за оправданями для силь- 
ныхъ ма сего, распредъляющихъ пени и награды, приз- 
нали по тщательномъ изучении жизни улья, что якобы ца- 
рица — не что иное, какъ мать небывалой среди людей пло- 
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довитости, ибо она въ буквальномъ, а не только въ перенос- 
номъ значен!и слова мать своего народа. Если за ней болЪе 
ухаживаютъ и лучше кормятъ, чфмъ прочихъ, и если она 
какъ будто не принимаетъ участя въ трудахь общины, то 
это только потому, что у ней есть гораздо бол5е важная ра- 
бота: безпрерывно класть яички, чтобы обезлечить потом- 
ство для колонии.. 

Возьмемъ простЪйшую ассощащю среди млекопитаю- 
щихъ, напр., жвачныхъ. Стадо, состоящее изъ самокъ и мо- 
лодежи, подъ предводительствомъ матерого самца — вотъ и 
все общество. Но и здЪсь никто не работаетъ для прокормле 
нНя такъ называемаго вожака. Единственная его привиллегя 
— это исключительное право на ласки самокъ, не оспаривае- 
мое у него молодыми самцами. 

Зато на немъ лежитъ обязанность заботиться о безопас- 
ности стада, въ то время какъ оно пасется и молодые игра- 
ютЪ; онъ обязанъ подавать сигналъ при приближен!и врага, 
быть послЪднимъ при отступлени и защищать тылъ. 

Когда молодые самцы выростутъ, они отобьютъ у него 
самокъ, и если онъ достаточно еще силенъ, то прогонитъ 
нхъ изъ стада и будетъ вынужденъ довольствоваться остат- 
ками своего гарема. Но и здЪсь мы не видимъ ни слЪдовъ вла- 
сти, ни эксплуатащи. 

У однихъ только муравьевъ мы находимъ слЪды эксилуа- 
тащи въ видЪ рабства; но это рабство только относительное, 
ибо рабами являются исключительно рабочие муравьи, при- 
надлежащие къ другой разновидности и взятые, еще кукол- 
ками. Они рождаются у своихъ повелителей и не могутъ себя 
считать принадлежащими къ одной съ ними разновидности, 
ибо въ сущности исполняютъ только т функщи, которыя 
должны были бы исполнять въ родномъ муравейникЪ. 


Везд$ мы находимЪъ солидарность, а если иногда и встр$- 
чается подчиненность, то сознательная, обдумананя и всегда 
основанная на соглас1и индивидуума, а не слЪпая покорность. 

Безчисленныя возстаня, какими обозначенъ исторический 
путь пролетарлата, револющи противъ правительствъ всфхъ 
временъ ясно доказываютъ, что хотя попытки къ освобожде- 
ню были подавляемы, но чувство независимости никогда не 
угасало въ душ$ индивидуума, и притупляясь только на вре- 
мя, вновь возгоралось всяк!й разъ, когда этого требовали 
события. 


СлЪдствемъ предразсудковъ, привитыхъ воспитанемъ, 
было то, что посл каждой револющи люди возвращались 
къ старымъ привычкамъ власти и гнета. Съ перваго момента, 
какъ челов$чество начало себя помнить, оно было всегда уп- 
равляемо, и поэтому неудивительно, что оно не можетъ вЪ- 
рить вЪ ничфмъ не регламентируемую свободу. Но въ насто- 
ящее время предразсудки падаютъ подъ ударами, наносимы- 
ми имъ духомъ критики, и врожденное чувство независимо- 
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сти находить себЪ надлежащее выражен!е: человЪчество не 
желаетъ больше имЪть повелителей и требуетъ свободы. 

Итакъ ассощащя необходима человЪку; она услове 
зше ана поп его интеллектуальнаго развит!я. Но изъ того, что 
человЪкъ не можетъ жить внф общества, не слЪдуетъ заклю- 
чать, что онъ долженъ приносить себя въ жертву асощащи, 
ибо общество имфетъ га1зоп фене постолько, посколько оно 
выгодно для индивидуума. Если оно ему вредитъ, то онъ им$- 
етъ право уклониться отъ него, и въ такомъ случаЪ мы дол- 
жны будемъ признать, что общество, эта абстрактная вели- 
чина, найденная соцологами и политиками, по существу сво- 
ему не имЪетъ никакого никакого права, и никакой власти 
надъ индивидуумомъ; что благосостоян!е индивидуума ни въ 
какомъ случаЪ не должно приноситься въ жертву обществу; 
что такшя величины, какъ: власть, собственность, отечество, 
семья — только оруд!я, придуманныя тЪми, кому это выгодно, 
для упразднешя индивидуальности челов$ка и эксплуатиро- 
ван!я его въ ихъ исключительную пользу. 

Что общество не имБетъ потребностей, ему только свой- 
ственныхъ, и не представляетъ собою независимаго организ- 
ма — это очевидно, и всЪф сравнения, которыми хотятъ насъ 
убЪдить, слишкомъ искуственны и бездоказательны. Во мно- 
гихъ случаяхъ общество можно сравнить съ организмомъ, и 
сравнен!е будетъ болЪе или менЪе удачно, но полной идентич- 
ности не существуетъ. 

Индивидуумы ассощируются ради того, чтобы найлуч- 
шимъ образомъ использовать свои силы; ассоциашя бываетъ 
временной или постоянной; взаимныя отношения индивидуу- 
мовЪъ въ ней могутъ быть самыми разнообразными, но все это 
не создаетъ отдфльнаго живого существа, и когда во имя это- 
го якобы организма предъявляются какшя то особыя права, 
противор$чашя правамъ индивидуумовъ, его составляю- 
щихъ, то это только доказываетъ, что тъ члены ассошащи, 
которые присваиваютъ себЪ право управлять обществомъ, 
желаютъ выдвинуть впередъ свои личные интересы въ ущербъ 
интересамъ прочихъ членовъ ассощащи. 

Еслибы общество было построено на естественном бази- 
с, то сощальные интересы не сталкивались бы въ немъ съ 
индивидуальными; представляя собою конгрегатъ клЪточекъ, 
животное не ощущаетлт въ себЪ ни одной потребности, кото- 
рая вредила бы составнымъ его частицамъ, развЪф только въ 
случаяхъ патологическихъ, и тогда результатомъ является 
гибель части клЪточекъ, и за нею, какъ слЪдстве, гибель са- 
мого животнаго. 

Таково именно состояне современнаго общества, на- 
столько неуравнов$шеннаго, что въ немъ не только общест- 
венные интересы идутъ въ разрЪзъ съ индивидуальными, но 
и частные интересы каждаго челов$ка находятся въ конфлик- 
ТЪ съ интересами его сосфдей; это состояше патологическое, 
порождающее гибель цфлой массы индивидуумовъ и вмЪстЪ 
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съ тмъ вносящее безпорядокъ въ общество и влекущее его 
къ упадку и разложен!ю. 

Стремлене разсматривать и по-днесь человЪка, какъ про- 
стую принадлежность общества не мало способствовало за- 
блуждению изобр$тателей сощальныхъ системъ, которые при- 
носятъ свободу челов$ка въ жертву ради процвЪ$танйя той 
или другой системы, ими произвольно придуманной. 

Что касается анархистовъ. то они хотятъ строить свое 
здане на истинной природ челов$ка и истинномъ значе- 
ни ассощацщ!и, и видятъ въ челов$чествЪ только обширное 
поприще, на которомъ могутъ свободно эволюшонировать 
всевозможные тмепераменты, илеи и концепцти. По ихъ мн$- 
ню, общество имфетъ право на существован!е и развит1е по- 
стольку, поскольку оно внесетъ улучшен!е въ жизнь человЪка, 
взятаго какъ индивидульано, такъ и вообще; и поскольку оно 
будетъ способствовать его прогрессу, предоставляя полный 
просторъ его способностямъ и не полагая никакихъ ограни- 
ченй, вредныхъ его личности, кромф уже существующихъ 
въ силу естественныхъ услов!, среди которыхъ онъ живетъ. 

Н%$которые изъ сошалистовъ, опираясь на мнён!и Гекке- 
ля, слЪдующимЪъ образомъ стараются оправдать свои центра- 
листическия стремлен!я: 

«Будемъ разсматривать говорятъ они - любой по- 
рядокъ явлен!й, самаго различнаго характера, напр., космо- 
геническую теор1ю, согласно которой путемъ постепеннаго 
сгущен!я матери, свободной и колеблемой волнами вихреоб- 
разнаго движеня, возникаютъ небесныя тЪла, коихъ массы, 
во взаимной связи, подчинены дЪфйств!я однихъ на другя; 
или: нервную систему, а слЪдовательно и интеллектъ, кото- 
рые развиваются по мЪрЪ концентраши клЪточекъ, распредф- 
ляющихся по разнымъ подраздЪлен1ямъ, вокругъ общаго ор- 
гана-центра; — или: рфчь, которая развивается, начавъ съ 
послЪдовательнаго расположен!я словъ, неизмфняемыхъ и не- 
зависимыхъ другъ отъ друга, и кончая изм$ненемъ смысла 
въ связи съ измфнешемъ составныхъ ихъ элементовъ, при 
чемъ сами слова измфняютъ свое значен!е, сообразно взаим- 
ному ихъ отношеню — со всякой точки зрфн!я мы видимъ, 
что эволюшя совершается переходомъ изъ состоян!я сво- 
боднаго въ состоян!е концентрированное, и что по мЪрЪ уве- 
личеня концентраци частицъ увеличивается и взимная за- 
висимость ихъ, то есть дЪйств!е частицъ становится все менфе 
и мене самостоятельнымъ и независимымъ отъ содфйств!я 
другихъ частицъ». (Г. Девилль, «Анархизмъ»). 

Чего только не скажетъ человфкъ съ авторитарнымъ 
складомъ ума! Группируясь, клЪточки становятся зависимы- 
ми другъ отъ друга, и г-нъ Девилль выводитъ отсюда заклю- 
чен!е, что ни одна изъ нихъ не можетъ шевелиться безъ раз 
р5шен!я другихъ. Глубокое заблуждене, господа сторонники 
власти, очень глубокое! Ассощшируя свои силы, люди, как и 
клЪточки, становятся въ зависимость другъ отъ друга только 
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въ томъ смыслЪ, что какъ хорошее, такъ и дурное ощущене, 
испытываемыя цфлымъ, отражаются на составныхъ частяхъ 
и, наборотъ, ощущен!е одной составной части передается въ 
большей или меньшей степени цфлому. 

Если бы въ конгрегатф клЪточекъ, вошедшихъ въ со- 
тавъ сложнаго организма, для одной группы ихъ создалось 
больше дурного, чфмъ хопошаго, — какъ это произошло въ 
современномъ обществЪ съ рабочими — то ассоц1ацщля не им$- 
ла бы м$ста, а вы, господа, хотите, чтобы человфкъ съ его 
умомъ продолжалъ выносить порядокъ вещей, котораго не 
стали бы терпфть безконечно малыя существа, съ самыми 
простЬйшими мозговыми центрами. 

Изъ вышеизложеннаго явствуетъ, что между ассоширо- 
вавшимися индивидуумами должна быть самая тесная соли- 
дарность, но изъ этого не слЪдуетъ, что должна быть связа- 
на свобода каждаго изъ нихъ; если бы ваши разсуждения, гос- 
пода, были вфрны. то оказалось бы. что ассошашя вредна 
для человЪфка, ибо подавляетъ въ немъ индивидуальность. 
между тЪмЪъ, какъ свобода - - общее стремлене челов$чества! 
Чтобы сохранить независимость. человЪкъ, слфдовательно, 
долженъ былъ бы существовать изолированнымъ; выводъ 
столь же абсурдный. как\% и все разсужден!е. изъ котораго 
онъ выведенъ. 

Создавъ себф машины. которыми можно работать послЪ 
самой непродолжительной подготовки, человЪкъ — въ про- 
тивоположность клфточкамъ и насфкомымъ — избЪфжалъ не- 
обходимости переформировать свой организмъ. Обладая 
столь чуднымъ органомъ, какъ рука, которой онъ приводитъ 
въ движене вс машины, придуманныя его изобр$татель - 
нымъ умомъ, онъ имфетъ возможность, не прибЪгая къ инди- 
видуальной спещализацщи, приспособляться ко всфмъ обсто- 
ятельствамъ борьбы за существован!е. 

Способности и концепщи безконечно разнообразны въ 
людяхъ, но не вызываютъ никакихъ измфнен!й въ организмЪ 
челов$ка. и дЪлаютъ для него возможнымъ приспособлене 
къ такимъ наклонностямъ, какихъ у него не было въ зароды- 
шЪ, и такимъ образомъ положеше его въ обществЪ не им$- 
етъ никакого сходства съ спец!ализашей труда у клЪточекъ 
и наличностыю безполыхъ у нас$комыхъ. 

Впрочемъ, всЪ якобы научные доводы опровергаются са- 
мой буржуазной наукой устами одной личности, которая от- 
рицая власть съ научной точки зрЪн1я, признаетъ ее въ поли- 
тик$ и между представителями власти занимала не послЪд- 
нее мЪсто. 

«ДЪйствительно ли существуетъ между ними (много- 
клЪтчатыми существами) централизащя, о которой говоритъ 
г. Геккель? ПодраздЪляются ли въ нихъ клФточки на кл$- 
точки повелЪваюцшия, и клЪточки повинующуяся, на господъ 
и слугъ? ВсЪ извЪстные намъ факты даютъ весьма опредфлен- 
ный отрицательный отвфтЪ на эти вопросы», 
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«Я не буду настаивать на очевидно существующей авто- 
ном! каждой клЪточки въ многоклЪтчатомъ организмЪ. Ни 
г. Геккель ни кто-либо другой не отрицаютъ существованя 
ея, но важно выяснить въ точности ея предфлы; тогда мы уви- 
димъ, что она гораздо шире, чфмъ полагаютъ, и что если вЪр- 
но, что всЪ клЪточки зависятъ другъ отъ друга, то не менЪе 
вЪрно и то, что ни одна клЪточка не командуетъ надъ други- 
ми, и что даже самые высш!е многоклЪтчатые организмы ни 
въ какомъ случа не могутъ быть сравниваемы съ монархей 
либо какимъ-нибудь другимъ правительствомъ, авторитар- 
нымъ и централизованнымъ» (Ланесанъ, ТгаплзогтаНоп стр. 
183). . 

И дальше: 

«Автоном1я и солидарность; этими двумя словами резю- 
мируются услов!я существованя клЪтокъ во всякомъ много- 
клЪтчатомъ организмЪ, и автоном!я и солидарность должны 
войти въ основан!е всякаго общества, если таковое будетъ 
строитсья по образцу. заимствуемому у существующихъ жи- 
выхъ организмовъ». (Онъ же, стр. 196). 

Намъ говорятъ, что съ какой точки зрфня ни смотрЪть 
на эволющшю. окажется. что она всегда совершается путемъ 
перехода отъ формы хаотической къ координированной. Мы, 
анархисты, говоримъ тоже самое; нами всегда признавалось, 
что если индивидуальной свободЪф будетъ предоставлена воз- 
можность проявляться, то въ началЪ будутъ происходить яв- 
ления, кажуцияся нелогичными, но ввиду зла, которое мы тер- 
пимъ отъ современнаго строя, основаннаго на власти, жела- 
тельнфе переносить хаотическое состоян!е. чфмъ возвращать- 
ся къ власти, доказавшей уже на ДЪЛЪ упорядочешя свою 
полную несостоятельность. 

Предоставимъ индивидуумамъ свободу ассощащй, и 
пусть свободно развиваются идеи, и въ очень непродолжни- 
тельномъ времени всЪ педоразум$ я, колебания, ошибки ис- 
чезнутъ сами собо!0, въ силу ихъ вреда для индизидуумовъ. 
и воцарятся общая гармоня и координированная дЪятель- 
ность вс$хъ нашихъ способностей и силъ. 

Итакъ, общество не есть организмъ. существуюций самъ 
по себЪ, и его существован!е не независимо отъ существо- 
ваня индивидуумовъ, его составляющихъ. Само по себЪ оно 
— ничто. Если индивидуумы булутъ уничтожены, общество 
перестанетъ существовать; но если распадется общество. и 
индивидуумы изолируются, они будутъ жить плохо, возвра- 
тятся въ первобытное дикое состоян!е, и способности ихъ 
будутъ регрессировать, но въ конц концовъ они все-таки 
будутъ продолжать существовать. 

Мы видфли, что въ живыхъ организмахъ, даже самыхъ 
высшихъ, клЪточки, хотя связаныя между собою тЪсной соли- 
дарностью, остаются самостоятельными, и поэтому сравнене 
сторонниковъ власти неудачно. Теперь увидимъ, что оно бо- 
лЪе чЪмъ неудачно; оно - нелогично. 
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Образовать столь значительное скоплене, какое нужно, 
напоим$ръ, для млекопитающаго, и выработать такое раздЪ- 
лен!е труда. при которомъ каждая клЪточка занимаетъ оп- 
редфленное мЪсто въ колонии и исполняетъ всегда одина- 
ковую долю труда, клфточки могли только при томъ условии, 
что въ самомъ началЪ возникновен!я агрегац!и отдфльная 
клЪточка не сознавала своей индивидуальности и не имЪла 
предрасположен!я къ той или иной работЪ; если изъ кл$- 
точекъ однф сгруппировались для образованя мускуловъ, 
другя — кожи, шерсти, костей, если сднЪ вырабатываютъ 
кровь, другя лимфу, желчь. еще друг!я — мысль, никогда не 
выходя изъ своей спещальности настолько, что приспособ- 
лен!е къ другой работЪ для нихъ до такой степени невозмож- 
но, что онф атрофируются и гибнутъ отъ перемны условий 
ихЪ дФятельности, —- то все это доказываетъ ихъ первона- 
чальную пластичность, каковой нфтъ у человЖка, ибо онъ 
самъ по себЪ существо сложное и вполнЪ законченное. 

Пропессъ приспособлен!я клЪточекъ лучше всего изуча- 
ется на простёйшихъ животныхъ. Разсматривая амебу и мо- 
неру, простЪйние вилы протистовъ, увидимЪъ, что эти желати- 
новидныя существа движутся, питаются и пазмножаются, не 
имфя на то никакихъ спешальныхъ органовъ. ИндивидуумЪ 
исполняетъ всф функц!и любой частью своего организма: пе- 
редвигается, выпуская изъ тфла хдлинен!я, замфняюцИя но- 
ги; Ъстъ. хватая первой попавшейся частью т$ла пишу. ко- 
торую обвалакиваетъ и растворяетъ въ себф; ради размно- 
женя. въ срединЪф его дфлается съужен!е, которое все болЪе 
и болЪе удлиняется, образуя два ясно выраженныхъ идивиду- 
ума, и когда сегментащя совершится. индивидуумы разрыва- 
ются и представляютъ собою два самостоятельныхъ организ- 
ма, во всемъ схожихъ съ тфмЪъ. отъ котораго произошли. 

Выше описано размножен!е амебы; у монеры размноже 
н!е боле сложное и пооходитъ черезъ нфсколько фазисовъ. 
Если подняться на нЪсколько ступеней выше по лЪстнипЪ 
ппостфйшихъ животныхъ, мы встрфтимъ асцид!ю, у которой 
индивидуумЪ состоитъ не изъ одной кл$точки, а изъ цфлой 
колон!и клФточекъ. и въ ней функщи уже начинаютъ спец]- 
ализироваться. ЗдЪсь мы находимъ наружную кожу, слизи- 
стую оболочку, одно отвеост!е для принятйя пищи и другое 
для удален!я отбросовъ. Но спещшализашя такъ еше мало 
развита, и столь недавняя, что можно животное вывернуть на- 
изнанку, какъ перчатку, и оно будетъ продолжать жить; при 
чемъ наружная кожица замфФнитъ собою пищеварительную 
слизистую оболочку, какъ булто въ жизни животнаго ничего 
не ппоизошло абнормальнаго! 

Возьмемъ нфкоторые виды прфсноводныхъ гидръ; одну 
такую гилру можно вывернуть и ввести внутрь другой; сли- 
зистыя оболочки сростутся, и оба животныя составятъ одно, 
которое будетъ продолжать жить, не ощущая никакого не- 
удобства отъ такого соединен!я организмовъ, и не подозрф- 
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вая, что съ большимъ правомъ, чмъ какой-нибудь самодер- 
жецъ, можетъ говорить о себ во множественномъ числЪ. 

Можно сдфлать опытъ и въ обратную сторону: одну та- 
кую гидру разрЪзать на нфсколько частей; сколько было ку- 
сковЪ, столько явится новыхъ индивидуумовЪъ, которые бу- 
дуть жить“и..дополнять себя, выдфливъ изъ организма тЪ 
части’ ‘которыхъ не хватаетъ. 

зИтакъ, мы видимъ, что первичныя клЪтки мало-по-малу 
спешализировались въ ваботф и потеряли способность тран- 
сформащи только вслЪдстве эволющи и прогресса того ор- 
ганизма, въ составъ котораго онф вошли. Но солидаризуясь 
съ колоней, отдЪльная клЪтка, какъ мы вид$ли, не сдЪлалась 
ея слугою; солидарность ея съ остальными клЪточками стала 
до того тЪсной, что ес..и она откажется исполнять свою рабо- 
ту, вся колон!я погибнстъ, или по крайней мЪрЪ пострадаетъ, 
если, конечно, не удалитъ ее и не замЪнитъ другою. Но и са- 
ма первая клЪточка, пострадаетъ, и въ этомъ случаЪ она под- 
чинена принуждению, идущему со стороны естественныхъ за- 
коновЪъ, управляющихъ ея существованемъ, а не несетъ про- 
извольно наложенное однимъ классомъ сочленовъ ассощащи 
наказан!е, между тБмъ въ современныхъ обществахъ законы 
наказуютъ проступки противъ существующаго строя, но санк- 
щя этихъ законовъ такъ неестественна и такъ непрочна, что 
даже тЪ, кЪмъ они должны быть приведены въ исполнен!е, 
не могутъ сговориться между собою въ пониман!и ихъ. Ког- 
да въ вашемъ обществЪ, господа, каждый проступокъ про- 
тивЪ законовъ повлечетль за собою наказанйе самому себЪ, 
безъ вм5шательства тфхЪ, кто присвоилъ себф власть рас- 
пред$лять награды и наказан!я, тогда вы будете имФть пра: 
во называть свое общество естественнымъ и сравнивать его 
съ живымъ организмомъ. Пока же оно воплощене безпоряд- 
ка, хаоса. 

Какъ мы уже видфли выше, идеалъ политической эконо- 
м1и состоитъ въ томъ, чтобы спешализировать индивиду- 
умовъ и удерживать ихъ на одной клЪткБ сощальной шах- 
матной доски, не давая сотйти съ нея. Съ каждымъ днемъ ра- 
боч!й становится менфе способнымъ къ цфльной, закончен- 
ной работЪ; съ каждымъ днемъ онъ болфе приспособляется 
къ какой-либо, спешализащи, изъ которой не предвидится 
выхода для него: одинъ всю жизнь будетъ дЪлать булавочныя 
головки и не знать, какъ заостряются концы; другой всю 
жизнь будетъ штамповать на машин кусокъ металла, не зная 
его назначешя въ цфломъ механизм. Вотъ куда ведетъ насъ 
буржуазия въ надеждЪ, еще болЪфе поработить наст» труду, ко- 
торый ей будетъ угодно намъ предоставить. 

Буржуазные экономисты кричатъ, что неимуще сли- 
шкомъ много плодятъ дЪтей. Они хот$ли бы лишить рабо- 
чихъ и этой радости, и такъ какъ въ силу ихъ системы въ 
мастерския идутъ женщины и дЪти, то имъ хотфлось бы умень 
шить контигентъ раобчихъ-мужчинъ: можно было бы огра- 


104 


ничиваться нфсколькими для ТЬЪхъ работъ, гдЪ мужчину не 
могутъ замфнить женщины и дЪти; такимъ образомъ рабо- 
чй мужчина спец1ализировался бы въ н5сколькихъ работахъ, 
точь въ точь, какъ безполыя у пчелъ и муравьевъ и воины у 
термитовъ. 

Что касается буржуа-хозяина, то кром$ «законной» семьи, 
долженствующей наслфдовать его состояне и' продолжать 
буржуазную цивилизащю, онъ им$лъ бы гаремъ изъ работ- 
ницъ-самокъ, которыя рожали бы ему незаконныхъ д$тей, 
предназначенныхъ со временемъ пополнять собою фабрики, 
канцеляр!и и казармы, также безотвЪтно, какъ безотв$тно 
ихъ матери слуижили для господъ орудлями удовольствий и 
дфторождения. 

Идеалъ не заманчивый! Мы хорошо понимаемъ буржуаз!ю, 
когда она проповЪдуетъ, что индивидуальность должна при- 
носиться въ жертву эволюцщ!и ихъ сощальнаго строя. 

Къ счастью индивидуальность не хочетъ дол$е служить 
жертвою; не хочетъ, чтобы всЪ ея способности атрофирова- 
лись благодаря упражнению одной только изъ нихъ. Она стре- 
мится предоставить свободу всЪмЪъ своимъ дарован!ямъ и пр!- 
обрЪтать, если нужно, новыя; она хочетъ развиваться, расти, 
пр:обрЪсти возможно большую сумму познанй, какя могутъ 
быть удфломъ человЪка. Да, общество должно эволющюниро- 
вать не какъ самостоятельный организмъ, въ развит1и своемъ 
управляюций эволющей клЪточекъ; эволющя общества долж- 
на быть прямымъ саБдствемъ эволющ!и челов$ка. 


Итакъ, общество имЪетъ га1зоп Фене только при условии, 
что тъ, кто входить въ его составъ, получаютъ въ немъ пол- 
ное удовлетворене и свободу. ЦФль его: доставлять возмож- 
но большую сумму удовлетворешй съ наименьшей затратой 
силъ, и такъ какъ потребности разнообразны, а темперамен- 
ты дифференцируются на тысячи различныхъ видовъ, то и бу- 
дущая ассоцация можетъ вылиться въ самыя разнообразныя 
формы, т. е. группы, имъюция образоваться въ день, когда ин- 
дивидуальность получитъ свободу, могутъ быть безчисленны. 
Изъ этого слЪдуетъ, что стремлене направлять всф усиля къ 
одной точкЪ, и именно улучшеню сощальнаго строя, взятому 
вн$ индивидуальнаго счастья, ошибочно и противорЪчитъ 
здравому смыслу. 


Расширьте поле индивидуальной эволющи, и получится 
благоприятная сощальная эволющя; если хотите, чтобы ассо- 
щащя силъ, признанная нами необходимой, не пр1остановила 
своихъ функщй, сдЪлайте такъ, чтобы индивидуальность въ 
ней не была оскорблена ни въ одномъ своемъ стремлении, ни 
связано ни въ одномъ движенйи. 


Такъ какъ сощальный строй, по существу, имет газоп 
Фене постольку, поскольку онъ полезенъ для индивидуума, 
то общая гармония можетъ водворится только когда, когда 


каждому человЪку будетъ предоставлено право свободно эво- 
лющ1онировать. 

Если хоть одинъ индивидуумъ будетъ обиженъ, ассоща- 
щя станетъ для него зломъ и потеряетъ га1зоп Фене, и онъ бу- 
детъ вправ$ выйти изъ нея и возстать противъ законовъ, ко- 
торые она ему навязываетъ. 


ГЛАВА Х1. 
Сощальное равенство. — Естественныя неравенства. 


Такъ какъ современное общество построено на антаго- 
низм$ интересовъ, и мораль его основана на сводф законовъ, 
строгихъ только для того, кто открыто ихъ преступаетъ, или 
настолько неопытенъ, что не умЪетъ скрыть слЪдовъ преступ- 
леншя, то наилучше приспособленными въ современномъ об- 
ществЪ являются люди, сумфвиие избЪжать отвЪтственности 
передъ закономъ. Интриганы, мошенники, ханжи, лицемфры 
и безжалостные эгоисты, — вотъ представители «подбора» въ 
нашемъ обществ$. 

УспЪзхъ достается не тому, кто сильнфе и умфетъ лучше 
всего приспособиться къ естественнымъ условямъ существо- 
вания, а тому, кто умфетъ отыскивать лазейки въ статьяхъ за- 
кона, и подъ защитой ихъ текста, выказываетъ большую наг- 
лость въ своихъ отношешяхъ съ ближними. Приспособлеше 
состоитъ не въ умфн!и производить, а въ томъ, чтобы умЪть 
заставить другихъ производить и присвоить себЪ продуктъ 
ихъ труда. 

Всф хвалятъ доброту и духъ солидарности, и каждый ста- 
рается казаться обладающимъ этими качествами, но на прак- 
тик$ ими пренебрегаютъ и называютъ глупцомъ челов ка, ко- 
торый, прилагая ихъ къ практической жизни, терпитъ неудачи. 

Общественная мораль уважаетъ такихъ людей, но успЪхъ 
выпадаетъ на долю только того, кто умфетъ сдерживать по- 
рывы доброты и подавлять чувства солидарности. 

«Онъ добръ до глупости!» «Всякъ самъ за себя, одинъ Богъ 
за вс$хъ!» «Прежде всего нужно быть добрымъ къ себЪ само- 
му!» Таковы поговорки, выработанныя народной мудростью, 
и включенныя въ руководства морали какъ образцы практи- 
ческаго направления буржуазныхъ знанй. Это правила, кото- 
рыми «положительные и практичные» люди маскируютъ су- 
хой, узюЙ и эгоистическ!й характеръ. 

Эгоистическй, не в смыслЪ сохранен!я индивидуальности 
съ сознанемъ занимаемаго положен1я въ жизни и среди про- 
чихъ людей, а въ смыслЪ того хищнаго жесткаго себялюб1я, 
всл$дств!е котораго индивидуумъ думаетъ только о себ% и ви- 
дитъ въ ближнихъ только конкуррентовъ. Таковы результаты 
подбора въ современномъ обществЪ. Эгоизмъ этотъ побу- 
дилъ человЪка сдЪлать себя центромъ вселенной, и благодаря 
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ему отдЪльные люди считаютъ себя если не такими центрами, 
то во всяком случаЪ лучшими и болЪе интеллигентными, чёмъ 
всЪ остальные люди. 

Сколько глупостей было наговорено оффищальными уче- 
ными по поводу равенства, проповф$дываемаго сощалистами! 
Какую массу абсурдовъ нагромождали представители буржу- 
азной науки, чтобы доказать невозможность существован!я 
общества, основаннаго на равенствЪ! Доказывая, что въ эво- 
лющи не вс индивидуумы достигают равной степени разви- 
т1я, наши ученые съ удивительной непослЪдовательностью, 
требуютъ правила, общаго для всЪхъ! Какъ примирить одно 
съ другимъ, знаютъ лишь они. Впрочемъ, они заботятся лишь 
объ одномъ: чтобы ихъ аргументы кое-какъ держались и ка- 
зались простыми, ибо они имъ нужны временно, для н$кото- 
рыхъ спещальныхъ цфлей. 

«Сама природа -- говорятъ они—-порождаетъ неравенст- 
во; если даже предоставить каждому всЪ средства къ разви- 
тю, результаты получатся не одинаковые, и всегда одни ин- 
дивидуумы будутъ усваивать извЪстныя познаня лучше, ч6мъ 
остальные». 

Въ одной изъ предыдущихъ главъ мы видЪли по выдержкЪ 
изъ Бюхнера, что сощальная организащя не только не сглажи- 
ваетъ природныхъ неравенствъ, но даже способствуетъ ихъь 
большему развито; кромЪ того, мы можемъ возразить, что 
когда анархисты требуютъ для всЪхъ равнаго общественнаго 
положения, то отнюдь не имфютъ въ виду препятствовать бо- 
ле интеллигентнымъ индивидуумамъ развиваться до предЪ- 
ла, положеннаго самой природой, равно какъ и не надЪфются 
на то, что можно вдалбливать въ головы мене одаренныхъ 
тЪ отрывки знаний, какме имфются въ ихъ распоряжеши. 

Когда мы требуем для всЪхъ свободы обучен я и равен- 
ства во взаимныхъ отношеняхъ, то требуемъ, чтобы въ сред- 
ствахъ къ развит!ю никому не было дано преимущество въ 
ущербъ остальнымъ; и насколько мнЪ извЪстно, никто изъ 
насъ не высказалъ пожелания, чтобы была декретирована ка- 
кая-либо м$рка интеллигентности, быть выше или ниже кото- 
рой никто не будетъ въ правЪ; мфрка, по которой укорачива- 
лись бы ТФ, кто ее переростетъ, и до которой подтягивались 
бы недоростаюцше; или же одинаковый для всфхъ цвфтТЪ во- 
лосъ, съ угрозой суровой кары тЪмъ, у кого они иного цвФта. 

Нужно быть кретиномъ, чтобы приписывать такого рода 
намфрен!я анархистамъ, а между тмъ говоряще это причи- 
сляютъ себя къ лучшимъ представителямть интеллигенщи! 

Каждый челов$къ рождается съ собственнымъ темпера- 
ментомъ, дарованями, нравственными и физическими качест- 
вами, могущими, конечно, измЪфниться, но во всякомъ случаф, 
отличными отъ другихъ; каждый носитъ въ сэбЪ зачатки сво- 
ей будущей эволюши, обусловливаюцияся нобочными обсто- 
лятельствами, влязшими на жизнь человЪка; эволющя, быть 
можетъ, будетъ облегчена, или затруднена, или даже уклонит- 
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ся въ сторону, въ зависимости отъ будущихъ обстоятельствъ 
и окружающей среды; тЪмь не мене каждый челов$къ ро- 
дится съ особыми ему присущими способностями, которыя 
всегда будутъ имфть въ эволющи доминирующее значен!е; и 
насъ обвиняютъ въ томъ, якобы мы хотимъ декретировать 
уравненте. этихъ способностей! 

Мы хотимъ, чтобы каждому человЪку была предоставлена 
возможность эволюц!онировать и развивать свои способности 
на свободЪ! Мы не стремимся къ тому, чтобы вс люди ли 
из одной миски одну и ту же черную спартанскую похлебку, 
а къ тому, чтобы всякШ Ълъ досыта то, что вздумаетъ и что 
имфетъ возможность пр!обрЪсти, развивая свои способности 
сообразно желан!ямъ; мы стремимся къ всеобщему счастью не 
путемъ декретирован!я общей мЪрки счастья, общаго уровня 
благополуч!я, обязательныхъ для каждаго подъ угрозой на- 
казан!я за уклонен!е отъ нихъ, а путемъ предоставления каждо- 
му индивидууму свободы создать себЪ свою долю счастья 
примЪнительно къ его пониманю и степени его развития. 

ТЪмъ, кто находитъ счастье въ обжорств$ и пьянствЪ, въ 
вкусныхъ блюдахъ и тонкихъ винахъ, пусть будетъ представ- 
лена свобода культивировать свои наклонности; конечно, об- 
щество не будетъ обязано доставлять имъ удовлетвореше, но 
способностямъ ихъ будетъ дана возможность пр1обрЪтать 
нужное для нихъ счастье. 

Но зато и тотъ, кто ищетъ интеллектуальныхъ и художе- 
ственныхъ наслажден!й, кто жаждетъ знан!я и стремится къ кра 
сот$, долженъ одинаково имЪть возможность достигнуть иде 
ала, не будучи связываемъ въ своихъ благородныхъ поры- 
вахъ низменными экономическими интересами, каше сущест- 
вуютъ въ современномъ обществЪ; пусть крылья его не будутъ 
связаны изъ-за того, что высок! полетъ является привилле- 
гей немногихъ, и доступъ къ нему оплачивается не усиллями, 
а деньгами. | 

Подъ «сощальнымъ равенствомъ» мы понимаемъ равен- 
ство въ средствахъ, или даже скорфе всфмъ открытую доступ- 
НОСТЬ ИХЪ, а не равенство въ цЪляхъ, и это отлично знаютъ тъ, 
которые глумятся надъ нашими доводами, не будучи въ со- 
сстоян!и опровергнуть ихъ. 

«Когда рабоч!е требуютъ своей доли знан!я, эти псевдоу- 
ченые, драпируясь въ тогу своей науки отвЪчаютъ имъ: «БЪд- 
ные, вы сами не знаете, что говорите. Вы, невЪжды, хотите 
учиться, считая себя равными съ гемями, украшающими со- 
бою челов$чество! РазвЪ вы не знаете, что наука доступна 
лишь небольшому, очень небольшому меньшинству, спещаль- 
но ею занятому, а вы всЪф проч1е должны примириться съ мыс- 
лью, что вамъ суждено не выходить изъ своей сферы и доволь- 
ствсваться работою ради удовлетворения потребностей этихъ 
избранниковъ, ибо они одни, понимаете ли, одни — предста- 
вители челов$ческаго рода!» 

«Идите-же, невЪжи: читайте книги, нами сочиненныя для 
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вашей пользы, и изъ нихъ вы узнаете, что равенство — вещь 
невозможная! Люди рождаются съ разными «качествами»; од- 
ни глупы, друге посредственны, третьи интеллигентны; за ни- 
ди слЪдуетъ еще болЪе интеллигентные, и очень рЪдко, разъ 
въ столЪт1е, генальный человЪкЪъ, и вы никогда не сдЪлаете, 
чтобы эти люди были равными. Ваша система ведетъ къ пора- 
бощен!ю интеллигентности посредственностью, и иримЪнене 
ея къ жизни было бы регрессомъ человЪ чества. Торжество 
вашихъ теор!й было бы началомъ упадка челов$ческаго ду- 
ха». 

«Если бы вы занимались наукой, какъ мы, вы бы знали, 
что ученые, какъ мы, предназначены управлять глупцами, какъ 
вы. Неужели вы хотите, чтобы мы сами готовили свои постели 
и чистили себЪ сапоги! Это не дЪло тЪхъ, кто наблюдаетъ не- 
бесныя св$тила и ищетъ тайну жизни, изучая строене челов$- 
ческаго тъла! Мы можемъ служить наукЪ, только при условии, 
что будутъ рабы, трудящиеся для насъ; это вамъ нужно знать 
разъ навсегда; идите же и не докучайте намъ своими глупо- 
стями!» 

И за ними глупцы, мняще себя не посл$дними среди выс- 
шаго разряда людей, не разсуждая заявляютъ во-всеуслыша- 
нте, что неравенство — естественный законъ для людей; что бе- 
зумно думать якобы сапожникъ, въ интеллектуальномъ отно- 
шеши, могъ быть равенъ съ господиномъ, сочиняющимъ тол- 
стыя книги, которыхъ никто не читаетъ. Объ этомъ мы и на- 
м$рены поговорить. 

Прежде всего, что такое интеллигентность? Такъ называе- 
мые «лучше представители интеллигенщи» никогда не зада- 
вались этимъ вопросомъ. Ддя нихъ интеллигентность, это зна- 
читъ: занимать положеше, имфть связи въ высшихъ оффиц- 
альныхъ сферахъ, какихъ нфтъ у сосфдей, имфть состояве, 
дозволяющее удовулетворять, не работая, всЪ свои прихоти, 
обладать смБлостью разсуждать о мало знакомыхъ предме- 
тахъ, однимъ словомъ, всегда принадлежать къ «высшимъ 
слоямъ общества», -- вотъ что у нихъ называется интеллигент- 
ностью. 

А между т5мъ интеллигентность есть нёчто совсфмъ дру- 
гое и г. Мануврие, ученый, понимаюций значен:е словъ, не за- 
раженный педантизмомъ нашихъ якобы интеллигентовъ и ум$- 
юшИЙ прекрасно анализировать проявлеше интеллигентности, 
говоритъ о ней слБдующее: 

«Интеллигентность, — разсматриваемая ш абзНасю, есть 
соотв$тств!е между внутренними и внфшними отношешями. 
Соотвфтстве это, или приспособленность, въ своей зоологи- 
ческой эволющи возрастаетъ въ времени, пространствЪ, раз- 
нобразности, обобщенности и сложности. Таково опредЪфлеше, 
данное и прекрасно развитое г. Спенсеромъ. Такая эволющЯя 
происходитъ въ каждомъ индивидуум$ соразмЪ$рно степени 
психической эволющи, достигнутой видомъ и расой, къ кото- 
рой онъ принадлежитъ, а также особыми условями его лич- 
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ной психики ин его сношен!й съ окружающей средой». (Курсъ 
93 года). 

Интеллигентность -- взаимное приспособлене внЪшнихъ 
и внутреннихъ отношенй; такое опредфлене ясно и понятно. 
Ч$мъ больше челов$къ приспособленъ къ средЪ, въ которой 
живетъ, тЪмЪъ онъ интеллигентнЪе. Но если индивидуумы дол- 
жны приспособляться къ средЪ, то имъ нужно предоставить 
свободу развиваться, а не стЪснять ее, какъ дЪлаетъ современ- 
ное общество относительно большинства. 

Истинное приспособлеше къ естественнымъ условямъ су 
ществован1я должно состоять въ томъ, чтобы потребности ка- 
ждаго человЪка удовлетворялись его собственною производи- 
тельностью. Если бы въ какой-либо данный моментъ власть де- 
негъ была уничтожена, и отъ каждаго человфка потребова- 
лась бы его доля полезности въ ассощащи, отъ которой онъ 
получаетъ средства къ существован!ю, то большинству буржу- 
аз1и грозила бы опасность погибнуть, и быть въ данномъ слу- 
чаЪ наказаннымъ природой, которая научила бы его, что «для 
него нфтъ м5ста на пиру природы»; между ними оказалось бы 
и большинство такъ называемыхъ лучшихъ представителей 
интеллигенщи. 

А также и большинство ученыхъ, которыхъ мы, конечно, 
не будемъ смфшивать ст, тЪми, ибо у нихъ есть все-таки кое- 
какя достоинства, несмотря на то, что они жертвы плохого 
подбора, благодаря которому при наличности всЪхъ средствъ 
къ существованю они стали интеллектуальными, знающими, 
что дфлается на лунЪ, и каюе металлы встрфчаются на Сиру- 
сЪ, не в5даютъ, что на землЪ одни люди мыкаютъ горе, стра- 
даютъ и умираютъ отъ голоду, вслЪдств1е паразитизма дру- 
ГИХЪ. 

Но послушаемъ, какое дальнфйшее опредфлене интелли- 
гентности даетъ имъ Манувр!е: 


«ВнЪшня отношения — безчисленны, ибо обнимаютъ все- 
ленную. Полное и совершенное соотвЪтств!е представляло бы 
высшее могущество, но такое соотвЪтств!1е не существуетъ и 
невозможно ни для кого. Соединене всЪхъ соотвЪтствий, ре- 
ализованное во всЪхъ людяхъ, во всфхъ живыхъ существахъ, 
образовало бы огромную величину, которая, будучи дана од- 
ному человЪку, сдЪлала бы его безмЪрно могущественнымъ. 
Но каждый челов$къ въ отдфльности поставленъ въ связь 
тоьлко съ нфкоторымъ, большимъ пли меньшимъ количест- 
вомъ внЪшнихъ отношенйй, и его психика допускаетъ въ немъ 
‚олько соотв5тствующее этому количеству внутреннихъ отно- 
шений, и установившееся количество послфднихъ отношен!й и 
составляетъ его наличную интеллигентность. Выведите его изъ 
круга таковыхъ, и онъ ничего не будетъ понимать, не скажетъ 
ничего логичнаго и ничего не сдЪлаетъ ум$ло: он будетъ 
производить впечатлфн!е глупаго человЪка. Потому-то такъ 
часто называютъ «неинтеллигентнымъ» чей-либо поступокъ, 
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или сужден!е, или образъ мыслей, что таковые не соотв$тству- 
ютъ имфющимся въ наличности внышнимъ отношен!ямъ. 

Но если вы побываете у субъекта, показавшагося вамъ 
неинтеллигентнымъ, то возможно. что найдете въ немъ налич- 
ность нфкотораго числа отношенй, соотвфтествующихъ внфш- 
нимъ отношенямъ, различнымъ отъ тфхъ, которыя были ва- 
ми затронуты прежде, и вы тогда увидите, что этотъ человЪк 
— интеллигентный, но въ другой сферЪ. Вамъ останется толь- 
ко предположить, что ваша интеллектуальная сфера выше, 
важнфе его, что ваши внутрення отношения соотвфтствуютъ 
болЪе численнымъ, болЪе общимъ. боле сложнымъ и распро- 
страненнымъ внфшнимъ отношенямъ, и возможно, что такое 
предположен!е будет вфрно.» -(Курсъ в Школ Антрополог!и 
за 93 года). 

Больше всего пугаетъ защитниковъ современнаго сош1аль- 
наго строя, вт, нашемъ требован!и равенства для всЪхЪ. созна- 
нте, что они будутъ лишены возможности. несмотря на свои 
капиталы, взваливать на другихъ работу, которую считаютъ 
ниже себя. ` 

«ЧеловЪкъ интеллигентный - говорятъ они - по приро- 
д своей выше неинтеллигентнаго; поэтому нужно, чтобы 
«высшей интеллигенции» была доступна большая сумма жиз- 
ненныхъ благъ, ибо своими трудами они приносятъ обществу 
пользу. Что касается человЪка низшаго порядка, то онъ обре- 
ченъ служить всю свою жизнь, и сравнивать его съ геналь- 
нымъ человЪкомъ — это значитъ хотфть унизить интеллиген- 
цю. о стремитесь водворить на землЪ царство посредствен- 
ностей!» 


Только ставъ на строго философскую точку зрфн!я мы 
сможем смЪфло отвЪтить тфмЪъ, кто говоритъ, якобы общест- 
во много обязано талантливымъ людямъ, что ихъ мнфн!е оши- 
бочно: человфк образованный, интеллигентный обладаюций 
большими познан!ями, вслфдств!е пользован!я научными сред- 
ствами, предоставленными въ его распоряжен!е обществомъ 
въ ущербъ тЪмЪъ, которые были принуждены работать въ то 
время, когда онъ усваивалъ научныя знамя и открытя - 
плодъ работы минувшихъ и настоящихъ 'поколфн!й, такой 
человЪкъ обязанъ обществу и не имфетъ никакого права тре- 
бовать себЪ избытка жизненныхъ благъ; скорфе общество 
имфетъ ппаво ему сказать: «возврати мнф соразмфрно тому. 
что я тебЪ дало». 


Подъ обществомъ мы понимаемъ всфхъ тЪхъ, которые 
работали въ то время, когда онъ занимался науками, всЪфхЪъ 
тЪхъ, кто содфйствовалъ производству книгъ, которыя онъ 
читалъ, инструментовъ, въ которыхъ онъ нуджался для опы- 
товъ, продуктовъ, которые онъ употреблялъ для своихъ из- 
слЪдованй. Что сдЪлалъ бы онъ, при всемъ своемъ умЪ, какъ 
бы богато онъ ни былъ имъ одаренъ, если онъ не нашелъ бы 
всего этого подъ рукой. 
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И по какому праву человЪкъ болЪфе интеллигентный, дик- 
туетъ законы другимъ? По праву ли своей интеллигентности? 


— Но если боле сильный дикарь употребляетъ свою силу, 
чтобы принудить ичтеллигентнаго челов$ка себЪ служить, ска- 
жете ли вы, что это справедливо? Почему нЪт? — Физическая 
сила есть также результатъ естественнаго подбора, как и ин- 
теллигентность. Если есть люди, гордяийеся дфятельностью 
своего мозга, то существуютъ и так!е, которыхъ восхищаетъ 
сила ихъ мыщцъ; мы имфли въ истор!и достаточно прим%- 
ровЪ, когда грубая сила господствовала надъ интеллигентно- 
стью и требовала первенства, и намъ не нужно еще доказывать, 
что наше предположен!е возможно. Но лучше того; мы толь- 
ко что видФли у Манувру!е, что умственное развит1е относитель- 
но, и что одинъ человфкъ можетъ быть талантливымъ въ од- 
ной отрасли знай и быть неспособнымъ къ другой. НЪтъ 
личностей совершенныхъ, всевзздущихъ, каждый человЪкЪъ 
имзетъ свою долю недостатковъ, присущихъ вообще человЪ- 
ческой природъЪ, и тотъ, кто превосходно разбирается въ нау- 
кахъ, наиболЪе абстрактныхъ, можетъ очутиться въ плачев- 
номъ положенти, если не хуже, при самыхъ обыкновенныхъ об- 
стоятельствахъ жизни. Н$которые ученые сами не затрудня- 
ются сознаться въ этомъ: 


«У н5которыхъ ученыхъ умственное развит!е постоянно 
подавляло чувства. Для нихъ н$фтъ ни друга, ни семьи, ни ро- 
дины, ни челов$чества, ни нравственнаго достоинства, ни чув- 
ства справедливости. Самыя вошюшия сощальныя несправед- 
ливости не нарушаютъ спокойствтя ихъ и индифферентизма 
ко всему, что происходитъ внЪ той умственной области, въ ко- 
торой они работаютъ и находятъ себЪ удовлетворен!е. Какое 
имъ дЪло до тиранни, лишь бы она оставила въ покоф колбы 
и реторты ихъ лаборатори! Наибол$е смЪтливые изъ деспо- 
товъ берегутъ и ласкаютъ такихъ ученыхъ. Они представля- 
ютъ собою своего рода роскошь; существован!е и присутствие 
ихЪ дБлаютъ честь хозяину, прикрываютъ его бурные поступ- 
ки, и вмЪст$ съ тБмъ ни въ чемъ его не стфеняютъ». (Летурно. 
Физтолог!я страстей, стр. 108). Оставимъ, однако ученыхъ съ 
ихъ колбами и ретортами, — мы преклоняемся — сохраняя за 
собой наше право критики — передъ ихъ мн5немъ, когда они 
говорятъ о вещтхъ, которыя они знаютъ, которыя они изуча- 
чали; но не будем требовать отъ нихъ, чтобы они дали счастье, 
когда они сами, иногда, неспособны его создать для себя и 
для тЪхЪъ, кто ихъ окружаетъ. 


Требуя свободы и возможности для каждаго развиваться 
согласно своимъ наклонностямъ, далеке отъ желаня уничто- 
жить умственное развит1е, какъ н5которые про насъ утвержда- 
ютъ, далеке отъ желания, съ ненавистью посредственностей, 
его подавить, мы хотимъ, наоборотъ, снять съ умственнаго 
развит!я экономическ!я цфпи, освободить его отъ мелочныхъ 
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соображен!й корысти или честлюб1я, облегчить ему его прог- 
рессъ, предоставить ему свободный простроъ. 

Подобно тому, как люди будутъ соединяться въ группы, 
чтобы производить предметы, необходимые для ихъ материа- 
льнаго существования, точно также будутъ соединяться они, 
чтобы облегчить себЪ изучен!е того, что ихъ заинтересуетъ, 
производить и добывать предметы, въ которыхъ они будутъ 
нуждаться для своихъ занят. 

Теперь капиталъ облегчаетъ однимъ возможность зани- 
маться науками. Въ будущемъ обществЪ будетъ достаточно 
только хотфть, чтобы работать. Лиц, желающихъ учиться, не 
будутъ спрашивать, имфютъ ли они средства, чтобы жить въ 
теченме необходимаго для занят времени? Имфютъ ли та- 
кую-то сумму для взноса за учен!е? ТЪ, которые захотятъ 
учиться, постараются познакомиться другъ съ другомъ, сгруп 
пируются по сходнымъ наклонностямъ; они сорганизуютъ 
курсы, лаборатор!и по своему разумЪн!ю; и тЪ, которые луч- 
ше другихъ будутъ знать какъ поставить обучене, будутъ 
имфть наибольший успЪхЪ. 

Они не будутъ имЪть, какъ теперь, массу работниковъ 
ожидающихъ ихъ приказан!й и готовыхъ исполнить всякое 
ихЪ требоване. НЪтъ, для вещей, которыхъ они не смогутл, 
производить сами, они должны будутъ сговориться съ т$ми, 
кто способенъ имъ ихъ доставлять. Они постараются сорга- 
низовать обмЪнъ услугъ, въ которомъ каждый могъ бы при- 
нимать участ1е, и это возможно всегда, ссли только захотЪть, 
между тЪмъ какъ въ современномъ обществ, хотя вы одаре- 
ны наилучшими способностями, имефте сильнфйшее желан!е 
утилизировать свои силы, общество можетъ не захотФть ва- 
шихъ услугъ, а тъ, кто обладаетъ капиталомъ, не всегда имЪ- 
ютъ желан!е учиться. 

Конечно, въ будущемъ обществЪ все то, чего кто-либо по- 
желаетъ, не достанется немедленно по первому требован!ю, 
какъ при капиталЪ. Не достаточно будетъ сказать: я хочу это- 
го, что бы тотчасъ получить желаемое; люди должны будутъ 
мыслить и работать для того, чтобы реализировать сови жела- 
ня! Но они будутъ увфрены, по крайней мЪрф, что общество 
не поставитъ имъ никакой преграды: хотфть и дйствовать 
таковы будутъ рычаги, которые замфнятъ капиталъ при осу- 
ществлен!и личныхъ желаний. 

«Интеллигентный человЪ$к, приносящй больше пользы 
обществу, имЪет право на большую долю жизненныхъ благъ», 
говорятъ намъ. Какой абсурдъ со всЪхъ точекъ зрфн!я. Мы 
только что видЪли, что онъ долженъ обществу по крайней 
мЪрЪ, столько же, сколько онъ можетъ ему дать, но имфетъ 
ли онъ болфе вм5стительный желудокъ, чфмъ человЪкъ не- 
интеллигентный»; имфетъ ли он больше ртовъ. большую пи- 
щеварительную силу; занимаетъ ли онъ больше мЪста, когда 
ложится; удесятерилась ли его потребительная способность 
сообразно съ пр1обрЪтенными имъ знашями? 
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Обыкновенно, какъ разъ наоборотъ,; - - тотъ, которому не- 
доступны интеллектуальныя наслажденя, съ большей жадно- 
стью набрасывается на наслажденя матер!альныя, и если об- 
щество облегчитъ всфмъ, каждому по его вкусу и согласно 
его наклонностямъ, возможность наслаждаться тфмЪъ, что ка- 
ждый предпочтетъ то, что нужно еще боле? 

Не будетъ ли это дЪйствительно справедливое распредЪ- 
лен!е по правилу: «каждому по его дВламъ», въ этомъ проя- 
вится та справедливость, которую ни один соц1ологъ до сихъ 
поръ не могъ отыскать въ оправдан!и какой-бы то ни было 
системы распредЪления. 

«Интеллигентный человфк нуждается въ болЪе утончен- 
ныхъ эстетическихъ наслажденяхъ, чфмъ дикарь», говорятъ 
намъ. 

Но в$дь сама природа этих наслажден!й такова, что они 
легко ему достанутся, ибо не будутъ оспариваться тЪми, кому 
они недоступны. ЧеловЪ$къ, дЪйствительно, интеллигентный въ 
самомъ упражнен!и умственныхъ способностей найдетъ себЪ 
награду, точно также, какъ ученый будетъ находить въ своихъ 
работахъ ту радость, которую онъ теперь получаетъ отъ бла- 
говоления власть имущихъ. Соревнован!е между учеными явит 
ся результатомъ научныхъ занят, а не погоня за деньгами, 
съ которыми нечего будетъ дЪлать. Ученые. добиваюпиеся 
наградъ за свои «труды» въ видЪ расшитыхъ золотомъ мун- 
дировъ и орденовъ, не могутъ считаться истинными учеными. 

Мы видфли, что если общество должно интеллигентному 
челов$ку, то и онъ, въ свою очередь, обязанъ обществу. 

Если у него есть мозгъ, способный усвоить многое, то 
этимъ онъ обязанъ поколЪнямъ, накоплявшимъ и развивав- 
шимъ способности, которыми онъ одаренъ. Если онъ можетъ 
прим$нять эти способности, то это благодаря обществу, ко- 
торое, сохраняя и накопляя средства, позволяющия сократить 
время. необходимое для борьбы за существоване. облегчаетть 
человЪку возможность употребить выигранное время на пр]- 
обрЪтен1е новых знанй. Ученый будучи продуктомъ сошаль- 
ныхъ силъ и прошедшихъ поколЪнй, если онъ и полезенъ об- 
ществу, то въ свою очередь самъ нуждается въ немъ, чтобы 
эволющонировать. 

Представимъ себЪ, что новый Пигмал1онъ нашелъ бы сред- 
ство одушевить мраморную глыбу, которой онъ придалъ бы 
челов ческую форму: давъ ей жизнь. артистъ произвелъ бы 
только прекрасное создан!е, неспособное прим$ниться къ ус- 
ловнямъ нашего существования, онъ не могъ бы, даже если онъ 
создалъ бы ему мозгъ, передать ему то наслЪдство знай и 
инстинктовъ, которые мы получили отъ цфлаго ряда нашихъ 
предковъ. 


Если мы можемъ усвоить хотя бы часть знаний нашего вре- 
мени, то это потому, что имфемъ за собою безчисленное ко- 
личество покол$н, которыя боролись и учились и завЪфща- 
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ли намъ свои прюобрЪтеня. Самый могучий мозгъ, если бы не 
былъ самъ продуктомъ эволющи, не быль бы способенъ усво- 
нть малЪйшую часть современныхъ знай; не былъ бы даже 
въ состоян!и понять, почему дважды два — четыре, и это не 
имЪло бы для него никакого смысла. Все это доказываетъ, что 
въ отношеняхъ между индивидуумомъ и обществомъ выдви- 
гается впередл› законъ взаимности и солидарности, но что въ 
нихъ нЪтъ мЪста вопросамъ, кто является должникомъ и кто 
заимодавцемъ. 

Пора покончить съ интеллигентностью и генальностью, 
столь восхваляемыми н$Ъкоторыми учеными, над$ляемыми 
ими столькими привиллегями только потому, что они сами се- 
бя причисляютъ къ тому избранному обществу, которому они 
ЛЬСТЯТЪ. 


Потому, что они имБли возможность сдълать н$фсколько 
путешествий, якобы научныхъ, на казенныя средства, потому, 
что высидЪли огромные томы, трактующе о ничтожныхъ воп- 
росахъ и при томъ высокопарнымъ слогомъ, отъ котораго 
не становится легче ихъ понимать, или же потому, что съ вы- 
соты оффищальной кафедры и всегда на казенныя средства 
они старались оправдывать эксплоатацию слабыхъ сильными 
— эти господа себя провозглашаютъ «талантами», и счита- 
ютъ себя лучшими представителями человЪ чества! 


Одинъ человЪфкъ можетъ трактовать абстрактные вопро- 
сы, понимать ихъ и объяснять другимъ и вкладывать въ рЪ- 
шене этихъ вопросовъ ту же сумму способностей, которую 
другой человЪкъ внесетъ въ другую область идей, считающу- 
юся менфе возвышенной. 


Химикъ, который въ своей лаборатор!и анализируетъ ве- 
щества, отд$ляетъ ихъ одно отъ друогого, можетъ обнару- 
жить ту же степень наблюдательности, как и крестьянинъ, уста- 
навливающИЙ систему хозяйства на своемъ участкЪ земли при- 
мЪнительно къ прибыли, которую онъ хочетъ изъ него извле- 
кать. ЗемледЪлецъ, практически примфтивиий, что такое-то 
растен!е выходитъ лучше на такой-то почвЪ, можетъ обнару- 
жить столько же наблюдательныхъ сиссобностей, духа ана- 
лиза и обощеня, какъ и химикъ, который открываетъ, что та- 
кя-то тфла, смЪшанныя въ такихъ-то пропорщяхъ, даютъ про- 
исхождеше новымъ составамъ. Все это дфло среды и воспита- 
ня. Крестьянинъ можетъ быть неспособнымъ понять какую- 
нибудь проблему физлолог1и, разрфшенную ученымъ, но этотъ 
послВдн! можетъ быть также неспособенъ ходить за коро- 
вами или ум$ть надлежаще использовать участок земли. Ос- 
паривайте это, какъ вы хотите, оцфнивайте знания ученаго вы- 
ше знаний крестьянина, мы съ вами согласимся во всемъ этомъ, 
но это не мЪшаетъ признать, что если ученый двигаетъ интел- 
исктуальный прогрессъ человЪ чества, зато крестьянинъ со- 
дфйствуетъ удовлетворению матер!альныхъ нуждъ, которыя, 
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не будучи удовлетворены, препятствовали бы развитшю этого 
прогресса. 

Мы изъ этого не сдЪлаемъ вывода, что трудъ крестьяни- 
на болЪе необходимъ челов$честву, чфмъ трудъ ученаго, но 
мы полагаемъ, что въ хорошо организованномъ обществЪ кре- 
стьянинъ и ученый будутъ дополнять другъ друга; что они 
должны быть свободны, искате. себЪ счастье, каждый по сво- 
имъ понятямъ, безъ того, чтобы одинъ имфлъ право угнетать 
другого. 

Сторонники интеллектуальнаго главенства выведутъ изъ 
сказаннаго нами заключеше, что мы хотимъ принизить интел- 
лигентность, что мы хотимъ привести людей къ одному уров- 
ню, и что они правы, когда обвиняютъ насъ въ томъ, что мы 
ненавидимъ все выдающееся и стараемся всЪ$хъ привести къ 
той золотой серединЪ, которая якобы была бы упадкомъ че- 
ловЪчества. Мы показали, что въ будущемъ обществЪ интел- 
лигенты въ цфляхъ своего развит1я будутъ тратить энерг!ю 
только на создане такой среды, которая имъ оказала бы бо- 
ле дъсйтвительную помощь, чЪмъ капиталистичесюй ре- 
жимъ, убиваюший ежедневно вЪ зародыш массу интеллигент- 
НЫХЪ СИЛЪ. 


Увы, мы знаемъ, что всЪ люди не достигаютъ одинаковой 
степени разивт!я и что и массы въ среднемъ представляютъ 
всегда низшую степень, харатеризующуюся духомъ консерва- 
тизма, иногда самаго крайняго. Но капиталистичесюй режимъ 
стремится увеличить пропасть, которая отд$ляетъ боле ин- 
теллигентныхъ отъ менфе интеллигентныхъ, и, слЪдовательно, 
стремится понизить средний уровень интеллигентности. Мы же 
хотимъ, чтобы тЪ, кто болЪе интеллигентены, имфли бы всЪ 
средства сдЪлаться еще болЪе интеллигентными, а тЪ, которые 
мене интеллигентны, им$ли бы возможность пр1обрЪсти н$- 
сколькими крохами больше. Такимъ образомъ мы прибли- 
зимъ интеллигентовъ къ массЪ не понижая ихъ уровня, какъ 
про насъ умышленно говорятъ, но повышая уровень середи- 
ны. Мы знаемъ, что всЪ возможныя средства не сд$лаютъ изъ 
микроцефала Ламарка или Дарвина, но микроцефалы только 
исключеше, и тъ, кого называютъ, групцами, могутъ поднять- 
ся нЪсколькими стгпенями выше по лЪстниц$ человЪче- 
ских знанй, не принося ущерба тЪмЪъ, которые стоятъ уже вы- 
ше. 


Интеллигентность есть вещь, настолько трудно поддаю- 
щаяся, если и не оцфнкЪ, то измфрен!ю, что слЪдовало бы 
быть очень скромнымъ въ приписыван!и себЪ этого качества. 

Истощивъ всЪ аргументы, защитники современнаго обще- 
ства выдвигаютъ слБдующее положене: избранникамъ чело- 
вфчества необходимо имЪть въ своемъ распоряжен!и персо- 
налъ служащихъ для исполнешя грубыхъ работъ, ибо они са- 
ми должны посвятить все свое гремя наукамъ и изслЪдова- 
шямъ, и отсюда вытекаетъ необходимость раздЪлен1я общест- 
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ва на классы, спещально предназначенные работать въ то вре- 
мя, какъ друге будутъ управлять ими и изучать науки. До- 
статочно прочесть исторю открыт, создавшихъ эпохи въ 
развит1и человфческаго прогресса, чтобы констатировать всю 
тщетность этой аргументащши. Наибольшимъ пренятств1емъ 
новымъ идеямъ, наибольшими врагами для ихъ носителей бы- 
ли всегда оффищальная наука и должностные ученые, какъ 
разъ тъ, которые были освобождены отъ заботъ 8 нуждахъ 
матер1альной жизни, могли исключительно отдаваться нау- 
камъ и изслЪдованямъ. Со времени Сорбонны, которая пре- 
слЪдовала, какъ еретиковъ, всЪхъ, кто оспаривалъ признанные 
догматы и открывалъ новыя идеи, не только въ области чи- 
стой мысли, но также въ физическихъ и физ1ологическихъ 
знаншяхъ, которая жгла, какъ колдуновъ и алхимиковъ, теряв- 
шихъ время въ поискахъ философскаго камня, но тЪмъЪ не ме- 
не ставшихъ отцами современной хим!и; со времени инкви- 
зищи, преслБдовавшей Галилея, за то, что он утверждалъ, что 
земля вертится, вплоть до Кювье, который на время столько 
же своимъ оффищальнымъ, какъ и личнымъ влянемъ разру- 
шилъ теор1ю эволющи, — оффищальная наука всегда прегра- 
ждала путь прогрессу, она была способна лишь систематизи- 
ровать господствующия идеи; и съ ея вреднымъ вмяшемъ 
столько же, сколько съ нев5жествомъ толпы, должны будуть 
бороться новыя знания. 

Сами ученые первые заявляютъ объ этомъ: 

«Теперь это не такъ, и вопросъ идетъ о томъ, чтобы пере- 
строить обсерватор!и и воздвигнуть ихъ по боле простымъ 
планамъ, но лучше приспособленнымъ къ ихъ назначен!ю. Па- 
рижская обсерватория служитъ только бюро для вычисленй 
и физической лабораторей; главныя наблюден!я производят- 
ся вЪ саду или въ постройкахъ крайней простоты. 

«Геккель шутливо выразил эту мысль, когда он сказал, что 
количество оригинальныхъ изсл$дованй, произведенныхъ въ 
научномъ учрежден!и, почти всегда обратно пропорщональ- 
но его величинЪ». 


«Н$сколко времени тому назадъ меня спросили, какя ус- 
луги можетъ оказать любитель астрономъ. Какя услуги, мой 
Богъ! Достаточно бросить взглядъ на истор1ю наукъ, чтобы 
замфтить значене отдфльныхъ наблюденй, произшедшихъ 
отъ различныхъ изслБдованй, которыя производились уче- 
ными любителями, т. е. внЪ общественныхъ лабораторий. Ко- 
перникъ, которому мы обязаны истинной системой м!ра, былъ 
любитель; равно какъ Ньютонъ, открывций законъ всеобща- 
го тяготЪн!я. Другой любитель, музыкантъ Гершель, явился 
реформаторомъ науки, которому она обязана гигантскимъ ша- 
гомъ вперед, какъ вслЪдств!е его многочисленныхъ наблюде- 
нй, такъ и всл$дств1е его методовъ конструкщи инструмен- 
товъ. 
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Леверрье управлялъ табачной мануфактурой, когда, по со- 
вЪту Араго, онъ отдался изучению планеты Нептунъ. Онъ былъ 
тоже знаменитый любитель. 

«Лордъ Россъ, который открылъ столько туманностей 
при помощи своего громаднаго телескопа; Домбовский и Берн- 
гемъ, два неутомимыхъ изслЪдователя, труды которыхъ о 
двойныхъ звЪздахъ извЪстны вс$мъ ученымъ — не были вовсе 
оффищальными астрономами. 

«Лаланд, который изучилъ въ Есое шИиапе до 50,000 звЪздъ 
и составилъ одинъ изъ лучшихъ каталоговъ, извЪстныхъ до 
сихъ поръ, также былъ любителемъ. 

«М. Янсенъ, когда онъ открылъ средство наблюдать сол- 
нечные протуберанцы безъ солнечнаго затмен!я, Каррингтонъ 
и Варренъ Деларю, когда они опубликовали свои превосход- 
ныя наблюден!1я надъ солнцемъ, были также любителями. 

«Мы должны упомнянуть еще: Гольдшмидта, художника, 
который им$лъ свою мастерскую в ПарижЪ и открылъ при 
помощи слабой зрительной трубы 14 маленькихъ планетъ; 
доктора Лескарбо, ученаго врача въ ОржерЪ, который при по- 
мощи примитивнаго инструмента дЪлалъ наблюденя втече- 
не двадцати лЪтъ, прежде ч5мъ открылъ планету Вулканъ, и 
получилъ достойную награду (?!) за свои труды и настойчи- 
вость въ вид ордена почетнаго легона. 

«ВсЪ изслЪдователи падающихъ звфздъ, съ Кулвье-Гра- 
вье во главЪ, всЪ тЪ, которые изучали кометы, какъ Пенгре, 
которые ихъ открыли, какъ Ыела, Понсъ, увидфли свои име- 
на, связанными съ открыпями, ими сд5ланными, и наука со- 
хранила навсегда память о нихъ. 

«Но наиболЪе прекрасный примЪфръ представляетъ Шва- 
бе, неизв5стный статский совфтникъ въ Дессау, который, въ 
течение тринадцати лЪтъ продолжалъ посылать въ журналъ 
Шумахера свои наблюден!я надъ солнечными пятнами. Въ те- 
чеше этого времени онъ не получалъ никакого одобреняя, 
такъ какъ научный м!ръ считалъ его труды безполезными. 
И только къ концу его жизни, въ понят1яхъ астрономовъ про- 
изошелъ полный переворотъ, и безчисленное количество на- 
блюденй, которыя онъ накопилъ, было оц$нено по досто- 
инству. 


«А сколько любителей, труды которыхъ извфстны, не пе- 
речислены въ этомъ сплискЪ, и безъ того уже длинномъ»? 
(2К. Далле, Чудеса неба, стр. 343—345). 


ВсЪ, кто дйствительно двигалъ прогрессъ, всЪ носите- 
ли новыхъ идей должны были большую часть времени бо- 
роться не только за существован!е, но и съ т$ми, кто занялъ 
оффищальное положене. Франценгоферъ, открывииЙ спект- 
ральный анализъ, былъ оптикомъ. Еще въ настоящее вре- 
мя во Франщи оффищальная наука напрягаетъ свои послЪд- 
ня силы въ борьбЪ противъ теор!и эволющи. ТЪ, которые 
не могутъ болЪе отрицать, искажаютъ ее, чтобы довести те- 


119 — 


ор!ю до абсурда и хоть этимъ путемъ остановить прогрессъ. 

И затьмъ, развЪ эта аргументашя избранниковъ обще- 
ства не представляетъ собою разсуждене самое антисощаль- 
ное, на какое только можно было бы сослаться? И развЪ 
масса не им$ла бы права возстать и прогнать этихъ, такъ на- 
зываемыхъ, избранниковъ и объявить имъ, что ей не нуж- 
на наука, если таковая должна оставаться недоступной для 
массы, и если массы должны быть всегда ея жертвой. 

Классы, называемые вами низшими, огрубЪли подъ ва- 
шимъ господствомъ; ваша организация приспособлена къ 
тому, чтобы сдфлать ихъ еще болЪе грубыми, и вы еще удив- 
ляетесь, что эти классы васъ ненавидятъ. 

Въ дЪйствительности такъ называемые низиийе классы 
равны вамъ: они имфютъ тЪхъ же предковъ и то же проис- 
хожден!е, какъ и вы; среди нихъ принуждены вы искать ис- 
точниковъ возрожден!я вашего потомства, и ихъ якобы низ- 
шее положен!е есть только искусственный продуктъ искусст- 
венаго подбора, вытекающаго изъ общества, которое все от- 
нимаетъ у однихъ, чтобы отдавать другимъ. 

У рабочихъ н$тъ ненависти къ интеллигенции, но они не- 
навидятъ педантовъ. 

Цобиваясь всеобщаго равенства, они требуютъ не пони- 
жения общаго уровня интеллигентности, а возможности для 
каждаго культивировать ту. которой онъ обладаетъ. Если бы 
они не относились почтительно къ тому, что ппроповЪ%дыва- 
ютъ боле ученые люди, чфмъ они, то давно бы перестали 
доставлять вамъ ту матер!альную силу, которая держитъ ихъ 
въ рабствЪ. 

Уважен!е рабочаго къ вещамъ, которыхъ онъ не понима- 
етъ, признан!е за вЪфрныя объяснен!я, которыя ему даютъ т%. 
кого онъ считаетъ образованнфе себя, сдЪлали болЪфе для 
поддержки вашего общества, ч6мъ вся сила вашей арми и 
полищи. Только завистливая посредственность можетъ утвер- 
ждать, что рабоч!й ненавидитъ интеллигенщю. Онъ требу- 
етъ свою долю развитя—вотъ все, чего онъ хочетъ. 

Если бы было вЪрно, какъ вы утверждаете, что наука 
должна быть открыта только избранному меньшинству. то вы 
сами насаждали бы въ массахъ подобную ненависть. и они 
имфли бы право васъ ненавидФть. Какое намъ дфло, до нау- 
ки, если она должна только оправдывать наше унижен!е и на- 
шу эксплоатащю? Вотъ что могли бы вамъ отвфтить тъЪ, ко- 
торыхъ вы считаете низшими существами, и этого простого 
логическаго разсужден!я достаточно, чтобы показать ваш 
педантизмъ, ибо — гдЪ нфтъ логики, тамъ нфтъ и науки. 


ГЛАВА ХПИ. 
Эгоизмъ. — Альтруизмъ. 


Посл аргументащи необходимости существован!1я из- 
браннаго меньшинства защитники буржуазнаго строя чаще 
всего выдвигаютъ личный эгоизмъ, чтобы оправдать частную 
собственость и необходимость власти для поддержаня по- 
рядка въ эгоистическомъ обществ$. 

По ихъ мн-ню, человЪкъ — эгоистъ и дЪйствуетъ толь- 
ко подъ вляшемъ чувствъ чисто личной выгоды. 

Если общество не предоставитъ человЪку возможности со- 
хранять для себя, накоплять и передавать кому онъ захочетъ, 
все то, что онъ достаетъ трудомъ, то этимъ уничтожается 
двигательная пружина всякой инищативы, всякаго труда. 

Въ тотъ день, когда у отдЪльныхъ индивидуумовъ будетъ 
отнята возможность накоплять капиталы, они не будутъ боль- 
ше работать, и тогда не останется ничего, ни общества, ни 
прогресса. 

Наши буржуа слишкомъ хорошо сознаютъ свои инте- 
ресы, чтобы доводить эту теоро до крайнихъ выводовъ! Это 
угрожало бы всей ихъ сощальной систем, и вотъ почему 
они намъ говорятъ: 

«Челов$къ по своей природЪ эгоистъ и н$Ътъ средства, 
чтобы его передфлать. Съ другой стороны, общество, кото- 
рому мы служимъ самымъ прекраснымъ украшенемъ, для то- 
го, чтобы правильно функц1онировать, требуетъ отъ части ин- 
дивидуумовъ много самоотреченя, много самопожертвова- 
ня. Если вы согласны, мы поладимъ, одни будутъ управлять 
и эксплоатировать другихъ и будутъ имфть возможность раз- 
вивать спокойно свой эгоизмъ, ибо у нихъ будутъ на это 
средства; друме, которые будутъ управляемы и эксплоати- 
руемы, обязаны будутъ проявлять наисовершеннЪфйшее само- 
отречене и покоряться тому, что первые отъ нихъ потребу- 
ютъ. Только такой цфной возможно общество.» 


Потому-то первой заботой всфхъ релимй была пропо- 
въдь уважен!я къ госполамъ, смиренмя личности, самопожерт- 
вованя ин самоотреченя; пропов$дь самопожертвованя за 
ближнихъ, отечество и общество. ради того. чтобы подгото- 
вить пришеств!е буржуаз1и! 


ЗатЪмъ явилась удивительная порода людей, называе- 
мыхЪъ моралистами. и стала доказывать, что общество воз- 
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можно и прочно только при услов!и, если отд$льная лич- 
ность пожертвуетъ собою общему счастью, откажется отъ 
самостоятельности и согласится быть связываемой во всЪхъЪ 
своихъ движеняхъ. Конечно, невЪжды и неимущие поняли это 
буквально, и вотъ уже тысячи лЪтЪъ, какъ они позволяютъ се- 
бя стричь, считая, что этимъ они приносятъ пользу человЪ- 
ческому роду ШМмущимъ, менфе наивнымъ, осталось только 
пользоваться и эксплоатировать эти хороция чувства. Но 
каждое дфйств!е вызываетъь противодЪйств!е. Явились дру- 
ге и стали доказывать, что такь какь эгоизмъ заложенъ въ 
самую глубину человфческой природы, то челов$къ только 
тогда найдетъ свое счастье, когда общество позволить ему 
думать только о себЪ, направлять всЪ свои постуики и раз- 
суждения на культивирован!е своего я, сдфлавшагося боже- 
ствомъ, которому должно всЪмъ жертвовать. 


Эта теор1я, распространена среди многихъ молодыхъ 
представителей литературы, и они изо всей силы приписыва- 
емой себЪ интеллигентности презираютъ чернь, стоящую такъ 
низко ВЪ ИХЪ глазахъ, и дошли до того, что стали проповз%- 
дывать родъ аристократическаго анархизма, который при н$- 
сколькихъ сотняхъ тысячь франковъ ренты, примирился бы 
съ современнымъ обществомъ. 


Ненавидя самоотречеме и смирене, пропов$дываемыя 
христ1анствомъ и буржуазной моралью, часть анархистовъ 
подъ этой новой формулой полагала найти выражене исти- 
ны, и результатомъ явилась полемика между сторонниками 
того, что называютъ «эгоизмомъ» и того, что называютъ 
«альтруизмомъ». Были пролиты потоки чернилъ, чтобы объ- 
яснить ти два термина, нагромождались софизмы на софиз- 
мы, высказывалось много безсмыслицы -— и все для того, 
чтобы доказать, что каждый изъ этихъ терминовъ долженъ 
быть исключительнымъ двигателемъ человЪ$ ческой личности. 


Собразно съ изолюбленными мотивами защитники эго- 
изма упрекали анархически коммунизмъ въ томъ, что анар- 
хическая идея для своего осуществления требуетъ слишкомъ 
много альтруизма отъ отдЪльныхъ индивидуумовъ, что воз- 
можность такого общества предполагаетъ совершенныхъ лю- 
дей, которыхъ не существуетъ, что человЪкъ по своей нату- 
рЪ не склоненъ жертвовать собой для другихъ, что онъ дол- 
женъ дЪфлать только то, что онъ считаетъ полезнымъ для сво- 
его развит!я. Защитники альтруизма говорйли анархистам: 
требуя полной свободы личности, превознося духъ индиви- 
дуализма — вы толкаете людей къ полному эгоизму; ваше 
общество не будетъ прочно, ибо вы забываете, что для сво- 
его существованмя общество нуждается въ взаимныхъ жерт- 
вахъ, что часто личная инищатива должна отступать и сту- 
шеваться передъ общей пользой. Ваше общество будетъ цар- 
ствомъ грубой силы, господствомъ сильныхъ надъ слабыми. 
Въ немъ будетъ вЪчный разладъ. 
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Воть до какихъ глупостеи можно договориться, если смо- 
трЪть на вещи съ одной стороны. Челов5къ — существо слож- 
ное и не поступаетъ подъ влляшемъ какого-нибудь одного 
чувства, но можетъ быть побуждаемъ разнаго рода ощуще- 
шями, обстоятельствами, психическими, физическими и хи- 
мическими влянями сразу, при чемъ не отдаетъ себЪ отчета, 
какимъ пульсомъ былъ вызванъ тотъ или другой его посту- 
ПОКЪ. 

Если бы человЪкъ дЪйствовалъ только подъ вмяншемъ 
эгоизма, современное общество не существовало бы ни одной 
минуты, ибо, требуя величайшихъ жертвъ отъ тЪхЪ, которые 
лишены всего, въ то время, какъ передъ ихъ глазами выстав- 
ляется роскошь богачей, имуше классы должны были про- 
будить как я-то иныя чувства для того, чтобы получить силу 
для поддержки своего строя, который они были бы безсиль- 
ны защитить, если бы были предоставлены только самимъ 
себЪ. Но одинаково ошибаются и тЪ, которые проповЪдыва- 
ютъ намъ самопожертвован!е и самоотречене, ибо если че- 
ловфку и случится забыть о себЪ, чтобы придти на помощь 
ближнимъ, то это можетъ быть только порывами, но не по- 
стоянно. 

Именно та вредная теория, заложенная въ основу хри- 
сттанства, упрочила царство власти, заставляя людей поко- 
ряться эксплоатацщ1и власть имущихъ, якобы посланныхъ Бо- 
гомъ, и пр!учая ихъ страдать на этой землЪ для того, чтобы 
получить блаженство на небЪ. 

Челов$къ не животное, описанное теоретиками эгоизма, 
но онъ также и не ангелъ. какимъ его хотятъ видфть альтру- 
исты, и еслибы онъ имъ былъ, это могло бы быть ему только 
вреднымъ, потому что лучиие приносились бы въ жертву 
худшимъ. Если бы индивидуумы должны были жертвовать 
собою, то въ конечномъ счетЪ выиграли бы от такого поло- 
женя вещей и пережили бы другихъ тЪ, кто думаетъ только 
о своей собственной личности. Индивидуумъ не долженъ жерт- 
вовать собою кому бы то ни было, точно также, какъ онъ не 
имЪетъ права требовать жертвы отъ другого. Вотъ что забы- 
ваютъ и что освфщаетъ вопросъ совершенно иначе. ЧеловЪкъ 
самымъ фактомъ своего существования имфетъ право жить, 
развиваться и эволющюнировать. Привиллегированные могутъ 
оспаривать. у него это право, могутъ ему его ограничить, но 
ч$мъ болЪе индивидуумъ д$лается сознательнымъ, тЪмъ бо- 
лъе начинаетъ понимать онъЪ, какъ пользоваться своимъ пра- 
вомъ, тЪмъ сильнфе рвется онъ изъ наложенныхъ на него 
ОКОВЪ. 

Если бы идивидуумъ былъ одинъ въ цфломъ м!рЪ, онъ 
имфлъ бы право пользоваться и даже злоупотреблять всфми 
своими правами, наслаждаться всЪми произведенями приро- 
ды безъ всякаго исключен!я и ограниченя, заботясь лишь о 
возможныхъ послфдствяхъ такого злоупотребелшя. Но ин- 
дивидуумЪ не единичная величина, онъ не существуетъ одинъ; . 
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такихъ, какъ онъ, больше милларда, и всЪ они противопо- 
ствалены на землЪ лицомъ другъ къ другу, съ равноц$нны- 
ми, если не одинаковыми, способностями и съ твердымъ же- 
лан!емъ пользоваться своимъ правомъ на жизнь. ПроповЪдь 
индивидуалистами культа нашего «Я» и провозглашен1е ими 
индивидуума единичною величиною относятся къ области 
трансцендентальной метафизики, представляющая собою та- 
кой же абсурдъ, какъ Богъ, выдуманный священниками. 

Индивидуумъ имфетъ право на удовлетворен!е всЪхъ сво- 
ихъ потребностей, на полное развит!е всей своей индивиду- 
альности, но такъ какъ онъ не одинъ на землЪ и право од- 
ного также неотъемлимо, какъ и право другого, то очевидно, 
что есть только два рьшен!я какъ осуществить эти различ- 
ныя права: война или ассощацщя. 

Но человфчески! разумъ рфдко останавливается на кате- 
горическихъ рЪшеншяхъ. Обстоятельства. впрочемъ, увлека- 
ютъ индивидуумовъ прежде, чфмъ у нихъ будетъ время ос- 
мыслить свои поступки, и только потомъ, когда событя ми- 
нуютъ они пытаются извлечь изъ нихъ философ!ю. 

Между различными правами людей возникали столкно- 
веншя въ перемежку съ попытками солидарности. ЧеловЪче- 
ство убЪдилось въ томъ, что солидарность была бы ему по- 
лезна, но жестокй эгоизмъ нфкоторыхъ, видящихъ только 
личную пользу, но не зло, приносимое ею, помфшалъ чело- 
вЪчеству свободно эволющюонировать къ полной солидарно- 
сти. Постоянное состоян!е бопьбы поддерживалось въ обще- 
ствахъ, которыя сами по себЪ явились началомъ практиче- 
ской солидарности. И вотъ сотни вЪковЪъ -—- чтобы говорить 
только объ историческомъ пер!одЪ — продолжается это смЪ- 
шанное состоян!е борьбы и солидарности; вотъ тысячи лЪтъЪ, 
какъ волею меньшинства, которому одному выгодно это по- 
ложен!е вещей, и которое хот$ло бы его продлить до безко- 
нечности, мы боремся другъ съ другомъ, создавая самыя пре- 
красныя мечты о братствЪ; какъ имуще классы эксплоати- 
руютъ неимущихъ, пропов$дывая солндарность, преданность, 
любовь къ ближнему. 


Но тЪ, которые страдаютъ, задались вопросомъ, зачфмЪъ 
имъ продолжать поддерживать паразитовъ и просить, какъ 
милостыню, то, что произведено ихъ трудомъ? Ихъ мозгъ 
развился, они размышляли о причинахъ своей нищеты и по- 
няли, что для того, чтобы выйти изъ ея, они должны соеди- 
нить вмфстЪ свои усиля, и что счастье каждаго возможно 
только при счастьф всЪхЪъ, въ осуществлени полной соли- 
дарности.. 


Они поняли еще, что та власть, которую имъ представ- 
ляютъ какъ попечительную опеку надъ противоположными 
интересами, установленную для того, чтобы помфшать борьбЪ 
сдфлаться болЪе жестокой, была, напротивъ, только сред- 
ствомъ въ рукахъ паразитовъ, чтобы увфков$чить состоян!е 
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борьбы, и упрочить навсегда свой паразитизмъ — и вотъ по- 
чему, провозглашая право на существован1е для каждаго ин- 
дивидуума, они провозглашаютъ единовременно самую пол- 
ную его свободу, ибо одно не илетъ безъ другого; существо- 
ван!е не можетъ быть полнымъ безъ его слфдств!я — свобо- 
ды. Н$Ъкоторые защитники буржуазнаго строя принуждены 
сознаться, что ихъ счастье въ современномъ обществ% не пол- 
но и не цфльно, что оно омрачено въ самомъ корнф мыслью, 
что имфются рядомъ съ ними существа, которыя томятся и 
страдаютъ, чтобы доставить имъ благосостояне. Всяюмй ин- 
теллигентный буржуа вынужденъ согласиться, что общество 
дурно устроено, и аргументы, которые они выставляютъ въ 
защиту общества, не представляютъ уже собою высокомЪр- 
наго, опредЪленнаго доказательства, но скорФе начало оправ- 
даня, подъ предлогомъ, что лучшее еще не найдено, что ре- 
зультатомъ рЪзкаго переворота явится неизвфстность. Систе- 
ма, которая доведена до этого, уже осуждена, у нея есть со- 
знан!е своего собственнаго позора. 

Индивидуумъ не долженъ соглашаться на стфснене сво- 
его развит!я, онъ не долженъ выносить иго власти, каковъ бы 
ни былъ предлогъ, на который она опирается. Онъ одинъ мо- 
жетъ судить, въ чемъ онъ нуждается, на что онъ способенъ, 
и что можетъ быть вредно для него. Когда онъ хорошо пой- 
метъ, сколько онъ самъ стоитъ, онъ пойметъ, что каждый ин- 
дивидуумъ имфетъ свою личную цфнность и право на равную 
съ другими свободу, на равное развит!е. Научивщись вну- 
питать уважен!с къ своей индивидуальности, онъ научится ува- 
жать таковую же у другихъ. 

Пусть люди поймутъ, что если они не должны подчинять- 
ся ничьей власти, они не имфютъ и права навязывать свою, 
такъ какъ зло. причиненное другому, можетъ обратиться про- 
тивъ защитника. Разсудокъ долженъ объяснить индивиду- 
умамъ, что сила, затраченная на отнят1е у другого индивиду" 
ума части `его счастья. равно потеряна для обоихъ соперни- 
КОВЪ. 

Обвиняютъ анархистовъ въ томъ, что они создали лож- 
ный идеалъ человЪческаго рода и что они вообразили себЪ 
человЪка исключительно добрымъ, безъ недостатковъ, спо- 
собнымъ на всякую самоотверженность, и что они на этомъ 
построили ‘несбыточное общество, которое смогло бы суще- 
ствовать только при услов!и самоотречен!я каждаго ради об- 
щаго счастья. 

Это глубокое заблуждене; именно сами буржуа и сторон- 
ники власти не знаютъ человфческой природы. ибо доказы- 
ваютъ, что человЪкъ можетъ ужиться въ обществЪ только 
при твердой дисциплинЪ, подъ давленемъ вооруженной си- 
лы, всегда стоящей наготовф. 

Чтобы осуществить эту власть и набирать эту вооружен- 
ную силу, имъ нужны были бы существа, абсолютно безгрЪш- 
ныя. ангелы, о которыхъ якобы мечтаютъ анархисты. 
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По ихъ мнЪн!ю, природа челов$ка низменна; нужны же- 
лфзныя розги, чтобы ее дисциплинировать, и они хотятъ вло- 
жить эти розги въ руки людей. Какая безсмысленность! Че- 
ловЪкъ — это не ангелъ, какимъ якобы его рисуютъ анар- 
хисты, но онъ и не жестокое животное, какимъ его описы- 
ваютъ сторонники власти. ЧеловЪкъ —- существо, способное 
усовершенствоваться, и имфетъ свои недостатки, но так-же 
и свои хоропИя качества; организуйте сощальный строй, ко- 
торый ему позволилъ бы примФнять эти качества и парали- 
зовалъ бы его недостатки, или въ которомъ проявлене ихъ 
влекло бы за собой наказан1е. Въ особенности сд$лайте же 
такъ, чтобы этотъ сошальный строй не нуждался въ учре- 
жденяхъ, гдЪ эти недостатки могли бы найти оруж!е для угне- 
тен!я другихъ, и вы увидите, что люди умфютъ другъ другу 
помогать безъ принудительной силы. 


ГЛАВА ХШ. 


Власть и организащия. 


Н$фкоторая часть анархистовъ см$шиваетъ эти два столь 
различныхъ термина. Ненавидя власть, они отрицаютъ всякую 
организащю и видятъ въ этой послфдней только родъ при- 
нужденя. Друпе, чтобы не впасть въ эту ошибку, доходятъ 
до того, что провозглашаютъ цфлую анархическую организа- 
цию при наличности власти. Между т5мЪъ, между этими тер- 
минами существуетъ капитальная разница. То, что сторонни- 
ки власти называютъ организащей, есть только полная 1ерар- 
жя, предписывающая законы и выступающая отъ имени и 
вмЪсто всфхЪъ, или заставляющая отдЪльныхЪъ индивидуумовъ 
дЪфиствовать въ качествЪ чьихъ бы то ни было представите- 
лей. Мы понимаемъ подъ словомъ «организащя» соглашение, 
которое образуется между индивидуумами, въ силу ихъ инте- 
ресовъ, соединившихъ ихъ для общаго дфла; это взаимныя 
отношен1я, вытекаюция изъ ежедневныхъ сношенй, которыя 
всЪ члены общества принуждены имфть другъ съ другомъ. 
Такая организация не должна имфть ни законовъ, ни стату- 
товъ, ни регламентовъ, при помощи которыхъ каждый инди- 
видуумъ былъ бы принужденъ подчиняться подъ страхомъ 
какого-нибудь заранфе опред$леннаго наказания; не должна 
имфть ни комитета, который ее представляетъ, ни парламен- 
товъ, обязанныхъ формулировать и декретировать мн$фн!е 
большинства. 

Индивидуумы не должны быть связаны съ нею, помимо 
ихЪ желан!я; они должны оставаться свободными и самосто- 
ятелеными съ правомъ покинуть указанную организацию, ес- 
ли бы она захотЪла вм5шиваться въ ихъ личную инищативу. 

Набрасывая картину будущаго общества, было бы само- 
мнфнемъ съ нашей стороны полагать, что это и есть рамка, 
въ которой общество должно будетъ эволюц!онировать; мы 
не имфемъ высокомфрнаго желан!я дать планъ организащи и 
возвести его въ принципъ. 

Пытаясь оформить наши представления о будущемъ об- 
ществЪ, мы хотимъ просто только набросать въ крупныхъ чер- 
тахъ главныя лини, которыя должны пояснить наши пред- 
ставлен!я, отвфтить на возражения, дфлаемыя анархической 
идеф, и показать, что общество можетъ очень хорошо сорга- 
низоваться безъ властей, безъ представительства, безъ зако- 
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новь, если оно дфйствительно основано на сощальной спра- 
зедливости и равенствЪ. 

Въ особенности мы хотимъ показать, что индивидуумы 
одни способны знать свои собственныя нужды и умФть руко- 
водить собою въ своемъ развит!и, и что въ этомъ отношеши 
они не должны довЪ$рять никому; что есть только один спо- 
собъ быть свободным и равнымъ — это не допускать господъ 
и умфть уважать самостоятельность каждаго, когда онъ ува- 
жаетъ вашу. 

Индивидуумамъ должна быть предоставлена свобода зна- 
комиться другъ съ другомъ и соединяться въ группы по сход- 
нымЪ наклонностямъ. Установить единую форму организащи, 
въ которую долженъ былъ бы сложиться весь м!ръ, и которая 
была бы введена тотчасъ послф револющи — утошя; было 
бы реакщоннымъ дфломъ — мЪшать эволющи будущаго об- 
щества, ставить границы прогрессу, удерживать его въ предЪ- 
лахт, нашего узкаго кругозора. 

Среди индивидуумовъ господствуетъ такое различ1е ха- 
рактеровъ, темпераментовъ и мровоззрЪн!й, что только са- 
мое узкое доктринерство могло бы намЪтить рамки, въ кото- 
рыхъ общество волей или неволей было бы призвано жить и 
дЪйствовать. 

Ничто не обЪщаетъ намъ, что идеалъ, который свфтитъ 
намъ сегодня, удовлетворитъ нашимъ завтрашнимъ требова- 
нямъ и, въ особенности, требовашмямъ индивидуумовъ, при- 
званныхъ составить общество. 

Безсилемъ и безплодностью поражало до сихъ поръ всЪ 
сощалистическя школы, безъ различшя оттЪнковъ то обсто- 
ятельство, чта всЪ онЪ въ своихъ проектахъ будущаго имЪли 
претенз1ю урегулировать и предусмотрЪть впередъ эволю- 
щю индивидуумовъ. 

Вт, обществахъ, которыя онЪ мечтали установить, ничто 
не было предоставлено индивидуальной инищативЪ. Въ глу- 
бокой мудрости своей сощологи декретировали впередъ, что 
полезно или вредно для индивидуумовъ, и послЪдн!е должны 
были преклоняться и не требовать ничего, кромЪ того, что 
ихЪ «благодЪтели» считали нужнымъ имъ предложить. Та- 
кимъ образомъ то, что отв$чало стремлениямъ однихъ, шло 
въ разрЪзъ съ желашями другихъ: отсюда распря, борьба и 
невозможность создать ничего прочнаго. 

То, что мы предлагаемъ здЪсь, является только индиви- 
дуальной концепшей, которая на практикЪ должна будетъ 
примфниться къ другимъ индивидуальнымъ концепщямъ. 
Пусть каждый создаетъ себЪ идеалъ общества, стараясь его 
пропагандировать; одинъ проектъ исправится другимъ, и въ 
день прим$неня на практикЪ они явятся уже обсужденны- 
ми и улучшенными, что не исключаетъ возможности имъ смЪ- 
шиваться, беря отъ каждаго то, что въ немъ есть хорошаго, 
и отбрасывая то, что было бы слишкомъ индивидуальнымъ. 

По мн5ню н$которыхъ нашихъ противниковъ, анарх!я. 
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это возвратъ въ дикое состояше и смерть всякаго общества. 
Н%Ътъ ничего боле ложнаго. Только ассошащя даетъ чело- 
вЪку возможность пользоваться механическими средствами 
производства, предоставленныя къ его услугамъ наукой и 
промышленностью, только соединяя свои силы, индивидуумы 
увеличатъ свое благосостоян!е и самостоятельность, и мы безъ 
тревожныхъ криковъ и предостережен1я знаменоносцевъ бур- 
жуаз!и знаемъ полезность ассощацщи. 

Но эта ассощащя должна способствовать счастью кажда- 
го индивидуума, а не одного класса, она должна проистекать 
отъ добровольнаго участ!я каждаго, а не быть навязанной въ 
отвлеченной формЪ, дБлающей изъ нея фетиша, поглоща- 
ющаго всЪхъ отд$льныхъ индивидуумовъ. 

Для того, чтобы не впасть въ тЪ же ошибки, не столк- 
кнуться съ тЪми же препятств!ями, на которыхъ потерп$ли 
крушен!е вс сошальныя ситемы, созданныя до сихъ поръ, 
намъ нужно остерегаться думать, что всЪ люди созданы по 
одному образцу, что то, что можетъ подойти къ темперамен- 
ту одного, удовлетворитъ безразлично всфхъ. Это необхо- 
димо для пропаганды идеи, какъ и для организаци будущаго 
общества. Чтобы подготовить револющю, которая соотв$т- 
ствовала бы задуманному идеалу, слБдуетъ, пропагандируя 
свои идеи, поступать по опредБленнымъ принципамъ, сооб- 
разуясь съ излагаемыми идеями; нужно прлучиться дЪйст- 
вовать согласно своимъ замысламъ, не ожидая приказанй со 
стороны кого бы то ни быо, устранять изъ своихъ поступковъ 
все то, въ чемъ обвиняютъ современное общество. Поступать 
иначе — значило бы подготовить въ короткий срокъ возвра- 
щен!е тЪхъ же заблужденй, которыхъ хотятъ разрушить. 


Будучи практичн$е своихъ противниковъ анархисты дол- 
жны помнить совершенныя ошибки, для того, чтобы ихъ избЪ- 
гать. Взывая къ индивидуальной инищативЪ, они не должны 
терять время на споры о существенности или полезности того 
или другого средства. ТЪ, кто согласны между собой въ ка- 
кой-либо идеЪ, соединятся въ одну группу для приложения 
этой идеи къ жизни, не заботясь о тЪхъ, которые не являются 
ея сторонниками; точно также сторонники какой-либо дру- 
гой идеи сгруппируются для примф$нен!я ея на практикЪ, и 
такимъ образомъ, каждый будетъ работать для общей цЪли, 
не мЪшая другому. 


Прежде всего анархисты хотятъ совершенно уничтожить 
всф тяготБющия надъ нами учрежден!я; опытъ долженъ по- 
казать имъ, какъ лучше всего съ ними бороться. Это един- 
^твенное средство дфлать практическое дфло, вмЪсто того, 
чтобы терять время въ безполезныхъ спорахъ, часто совер- 
шенно безплодныхъ, въ которыхъ каждый хочетъ, чтобы его 
образъ мысли одержалъ верхъ, безъ всякой надежды убфдить 
своихъ противниковъ; спорахъ, изъ которыхъ человЪкъ ча- 
сто выходитъ поколебленнымъ въ своей вЪр$ и потому мене 
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исполненнымъ рфшимости примЪнять на практик$ свои идеи, 
и въ результатЪ которыхъ обыкновенно возникаетъ столько 
же разномыслящихъ фракшй, сколько было въ наличности 
идей, и при томъ фракцй, враждебныхъ между собою и те- 
ряющихъ изъ вида общаго врага, чтобы воевать другъ съ 
другомъ. 

Индивидуумы, группируясь по общимъ идеямъ, научатся 
жить и думать самостоятельно, не нуждаясь ни въ власти, ни 
современой дисциплинЪ, состоящей въ томъ, что уситя цЪ- 
лыхъ группъ или отдфльныхъ индивидуумовъ уничтожаются 
из-за того, что остальные придерживаются различнаго взгля- 
да. 

И это будетъ полезно еще и въ томъ отношеши, что ре- 
волющя, произведенная на этой базЪ, могла бы быть только 
анархической, ибо индивидуумы, научившись жить безъ вся- 
каго принужденля, не будутъ настолько наивны, чтобы на дру- 
гой день послЪ побфды выбрать себЪ главарей, тогда какъ 
они сумЪли безъ нихъ побЪдить. 

Идеалъ нБкоторыхъ сощалистовъ: соединить всфхъ рабо- 
чихъ въ одну партю, получающую инищативу отъ центра, 
составленнаго изъ будущихъ правленй. Въ день револющи 
люди изъ этого управляющаго центра были бы облечены 
властью, и образовали бы такимъ образомъ новое правитель- 
ство, которое декретировало бы новые законы и учреждения, 
долженствующия управлять новымъ положенемъ вещей. 

Такъ напримЪръ, коллективисты утверждаютъ, что новая 
власть должна будетъ декретировать экспропр!ащю собст- 
веннности и средствъ производства, организовать производ- 
ство, регламентировать потреблеше и уничтожить, само со- 
бой разумЪется, тЪхъ, которые будутъ другихъ убЪждений. 

Мы видфли, что это несбыточныя мечты. Декреты объ 
экспропраащи, изданные послЪ борьбы, были бы не дЪйстви- 
тельны, ибо не декретами можно экспропр1ировать сощаль- 
ное богатство. Либо идея экспропращи будетъ преобладаю- 
щей идеей грядущей револющи, тогда вс усимя возстав- 
шихъ направятся на выполнене ся; либо она оттолкнетъ боль- 
шинство, и тогда правительство, если бы даже, оно захотЪфло 
ее выполнить, встрзтило бы послф возстаня такую серьез- 
ную оппозищю, что это могло бы послЪ быть началомъ новой 
револющи. 

Только совершиви!еся факты должны дать толчекъ ре- 
волющи. Возставийе работники должны сами завладЪть до- 
мами, мастерскими и магазинами. Возставиие должны будутъ 
дфиствовать за одно со всфми неимущими, объясняя имъ, что 
все, что имфетъ обший характеръ, не принадлежитъ никому 
лично, и не можетъ быть собственностью, которая могла бы 
быть передаваема произвольно: дома, фабрики, поля, копи, 
будучи произведенемъ естественныхъ силъ или прошедшихъ 
поколЪн, составляютъ насл$дство настоящихъ и будущихъ 
поколЪНй и, слфдовательно, должны быть въ распоряжени 
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тъхъ, кто иметь въ нихъ надобность, если только они не за- 
няты, и тотъ, кто ихъ держитъ, не можетъ самъ лично исполь- 
зовать ихъ. 

Все, что не приноситъ непосредственной пользы для ин- 
дивидуума, все, что не можетъ быть использовано индивиду- 
ально, составляетъ коллективную собственность всфхЪ, кто 
соединится въ группу для пользования ею, но только на то вре- 
мя, пока они будутъ ею пользоваться; а ЗатЪмъ строения, поч- 
ва, машины становятся достояшемъ всъхъ тЪъхъ, кто пожелалъ 
бы использовать ихъ, въ виду того, что первые работавше 
на нихъ отказываются впредь пользоваться ими. 

Иначе не можетъ быть, какъ мы увидимъ далЪе, и съ 
продуктами; никто, подъ предлогомъ. предусмотрительности, 
не имфетъ права отнимать у тЪхЪъ, кто нуждается немедленно; 
бережливость хороша только при условци, что отъ нея никто 
не страдаетъ. На это силшкомъ мало обращала внимане бур- 
жуазная экономия. 

Личное присвоене будетъ тфмъ болЪе трудно, по край- 
ней мЪрЪ, что касается орудай производства и собственности, 
что люди не будутъ знать, что дФлать съ землей и съ маши- 
нами, которыхъ они не сумъютъ использовать, будучи предо- 
ставлены самимъ себЪ, и которыя слдовательно будутъ для 
нихъ безполезны. Что же касается жилищъ, то какова бы ни 
была жадность человЪка, онъ не сможетъ занимать помфще- 
не свыше изв$стнаго пред$ла. Накопленме пищевыхъ про- 
дуктовъ будетъ ограничено срокомъ, въ который они могут 
испортиться и невозможностью скрыть ихъ отъ глазъ тЪхъ, 
кому они могутъ быть нужны. Теперь законы о собственности 
даютъ одному челов$ку право накопить запасы, могущше про- 
кормить тысячи людей, и сгноить ихъ на мЪстЪ, если это ему 
нравится. Въ нормально устроенномъ обществЪ это было бы 
невозможно, потому что т$, которые были бы голодны, им$- 
ли бы право завладЪть тЪмъ, что превышает способность по- 
треблен!я одного индивидуума. Такъ какъ каждый сможетъ 
завладЪть орудиями производства, при помощи которыхъ онъ 
будетъ въ состоянии работать своими силами или въ ассоща- 
щи съ другими, и каждый будетъ хозяиномъ продукта своего 
труда, то будетъ абсолютно невозможно найти работающихъ 
за плату. 

Въ виду того, что торговля будетъ уничтожена, тЪ, ко- 
торые будутъ обладать средствами производства, превыша- 
ющими ихъ силы, будутъ принуждены или соединяться на на- 
чалахъ равенства съ тфми, кто сможетъ имъ помочь, или же 
предоставить эти оруд1я тЪмъ, которые смогуть ими дЪйст- 
вовать. 

Между тЪмЪъ наибольшая часть современныхъ орудий про- 
изводства можеть функщюонировать только при помощи ас- 
сощащи индивидуальныхь силъ, и вотъ готовая почва, на 
которой индивидуумы сговорятся и попытаются установить 
зачатокъ организащи. Лишь только появится эта первая груп- 
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пировка, выяснятся и отношения между различными груп- 
пами, въ которыя индивидуумы должны будут сорганизо- 
ваться. Изъ всякой потребности индивидуума, изъ каждаго 
способа дфйств!я, присущаго человЪ ческой личности, прои- 
зойдетъ цфлая сер1я отношенй между индивидуумами и раз- 
личными формами группирования, и это разнообраз!е способ- 
ностей и различ!е въ характерЪ поступковъ будутъ управ- 
лять въ области сощальныхъ отношений. 

Какъ только экспропр!ащя будетъ совершенна, и согласие 
установлено, не булетъ надобности — ибо въ этомъ и заклю- 
чается опасность, какъ мы докажемъ — искать для нихъ санк- 
Ш какой-либо власти. 

Нельзя предвидфть всЪхъ послЪдствай борьбы, которая 
завязывается. ни обстоятельствъ, которыя смогутъ изъ нея 
произойти. Мы показали въ началЪ этого труда, что эволющя 
предшествуетъ революшии, но эта эволющя можетъ быть толь- 
ко поверхностной, пока она остается въ умахъ и не происхо- 
дитъ въ сошальныхъ отношешяхъ. Съ другой стороны мы по- 
казали въ «Умирающемъ обществЪ», что сама сощальная ор- 
ганизац1я ведетъ насъ къ револющи; часто случается, что по- 
литическмя событя, экономичесяе кризисы совершаются ско- 
рЪе, чмъ эволющя идей, и предшествуютъ ей иногда въ об- 
ласти фактовъ. 

Все это случайности, которыя человЪческая проницатель- 
ность не въ состоян!и предвидЪть и побороть ихъ будутъ сло- 
собны только тЪ, кто будетъ призванъ помфряться съ ними. 


Нельзя заранфе представить себф функши будущаго об- 
щества также точно и опоедЪленно. какъ устанавливаются ко- 
леса музыкальнаго ящика, который начинаетъ играть, лишь 
только механизмъ заведенъ, и въ которомъ достаточно 
поставить пружину въ изв$стный зубецъ шестерни, чтобы по- 
лучить желаемую ар!ю. Все, что мы могли бы вообразить съ 
теоретической точки зрЪн!я, всегда будетъ только идеаломъ, 
болЪе или мене приближающимся къ дЪйствительности, но 
которому всегда будетъ недоставать базы, какъ только дЪло 
дойдетъ до примфненя его на практикЪ, ибо человЪкъ счи- 
тается со своими желамями, наклонностями, способностями и 
даже съ недостатками, но онъ не всевЪлущъ, одинъ человЪкЪ 
не можетъ понимать вс побужден!1я, которыми движется че- 
ловЪчество. 


Поэтому съ нашей стороны было бы смфшно доказывать, 
что можно намфтить рамки будущему обществу; но мы бу- 
демъ остерегаться также другой ошибки, общей многимъ ре- 
волюц!онерам, которые говорятъ: «Займемся сначала разру- 
шенемъ современнаго общества, и мы увидимъ затЪмъ, что 
намъ слфдуетъ дЪлать». Между этими двумя способами смот- 
рЪть на вещи имфется, по нашему мн$н!ю, третй, лучший, и 
именно: Если мы не можемъ сказать съ увЪренностью: «такъ 
будетъ», мы должны знать «чего не должно быть», и чему мы 
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обязаны препятствовать, чтобы не попасть снова подъ иго ка- 
питала и власти. 

Мы не знемъ, какая будетъ форма организащи произво- 
дительныхъ и потребительныхъ группъ, ибо таковыя сами 
должны быть судьями въ томъ, что ихъ удовлетворяетъ, и 
однообразный способъ дЪсйтвя не можетъ удовлетворить 
всЪхъ; но мы можемъ очень хорошо сказать, какъ поступили 
бы мы лично, если мы были бы въ обществЪ, въ которомъ 
всЪ индивидуумы имфли бы возможность дфйствовать сво- 
бодно. 

Точно также намъ нужно изслЪдовать, какъ общество 
смогло бы эволюц1онировать безъ покровительственисй вла- 
сти, безъ пресловутыхъ «статистическихъ комисс!Й», которы- 
ми коллективизмъ хотЪфлъ бы насъ наградить взамЪнъ упразд- 
ненныхъ правительствъ; какъ и почему можно было бы уни- 
чтожить употреблен1е денежныхъ знаковъ, которые экономи- 
сты считаютъ необходимыми для жизни всякаго общества, 
и почему было бы вредно зам$нить ихъ «бонами труда», так- 
же изобрЪтенными коллективизмомъ, и обЪфщающими возста- 
новить подъ другимъ названемъ все устройство современна- 
го общества, якобы разрушаемаго коллективистами. 

Необходимо имЪть представлене обо всемъ этомъ, пото- 
му что не въ натур$ людей итти, не зная куда. ЗатЪмЪъ. какъ 
мы уже сказали, путеводная цЪль должна диктовать намъ на- 
ше поведеше въ жизни и нашъ образъ дЪйств! въ пропаган- 
дЪ нашихъ идей. 

Коллективный идеалъ долженъ образоваться изъ тЪхъ 
концепщй и тфхъ частицъ идеала, которыя будутъ внесены 
каждымъ членомъ общества въ отдЪльности. Изъ хаотиче- 
ской суммы индивидуальныхъ мнфн! выльется общ син- 
тезъ, который въ день, когда настанетъ время его осуществле- 
ня, проявится со всфми стремлешями всЪхъ отдфльныхъ лич- 
ностей. ВоВ 
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ГЛАВА ХГУ. 
ЦЁнность. 


ИзвЪстно, что господа экономисты имЪфютъ претенз1ю 
опираться на науку, чтобы подкрфпить свои буржуазныя те- 
ор!и и оправдать эксплоатащю массъ меньшинствомъ. Они 
стараются, самымъ трсгательнымъ образомъ, доказать рабо- 
чимъ, что если ихъ эксплоатируютъ, если они несчастны и 
страдаютъ отъ голода, то это происходитъ, по крайней мЪръ, 
совершенно «научнымъ путемъ», и слБдовательно имъ нечего 
болЪе требовать. 

«Васъ грабятъ! восклицаютъ они, эксплуатируютъ, ли- 
шаютъ всЪхЪ радостей жизни, но во имя науки, которая вамъ 
отказываетъ въ этихъ радостяхъ, вы должны покориться ея 
предписанямъ, ибо вы подчинены «неизбЪжнымъ законам», 
против которыхъ нельзя возставать. — Все, что мы можемъ 
сдфлать, чтобы быть вамъ пр!ятными, это объяснить ихъ ме- 
ханизмъ, доказать вамъ, что невозможно избЪжать ихъ». 


Конечно, не въ такихъ, буквально, выражен!яхъ гово- 
рятъ эти господа. не любяшуе, въ аристократическомъ презрЪ- 
Ни КЪ «низемной черни» обрашаться къ ней прямо. Они до- 
вольствуются, обыкновенно, ув$рен!ями по адресу капитали- 
стовъ, что рабоч!е предназначены и рождены спешально для 
того, чтобы создавать прибыль на ихъ капиталы, и капита- 
листамъ нечего обращать вниман!я на докучливыя и несвое- 
временныя требован!я этихъ никогда не удовлетворенныхъ 
завистниковъ; но если форма не точная. то, по крайней мЪрЪ, 
таковЪъ смыслъ подлиннаго признаня господъ экономистовъ, 
лишенный цвфтовъ риторики. 


Доказавъ аргументами, боле или менфе спещальными, 
подкрфпленными греческими и латинскими цитатами и ал- 
гебраическими формулами, что рабоч!й долженъ довольство- 
ваться картофелью и спать въ конурахъ, они выпрамляются 
съ напыщеннымъ видомъ и говорятъ намъ: «Такъ утвержда- 
етъ наука! Такъ предписываетъ природа! Мы только регистри- 
руемъ ихъ законы». Однако такимъ скептикамъ, какъ мы, 
ихъ способъ обрапгаться съ наукой кажется очень спорнымъ. 
и мы протестуемъ. При такомъ обращении съ научными дан- 
ными астрологя, хиромант!я и гадане на картахъ могли бы 
потребовать ппизнан!я ихъ наукой напавнф съ другими от- 
раслями человфческихъ знанйй. Велий магъ Пеладанъ могъ 
бы также требовать введеше преподаван!я маги въ курсъ точ- 
ныхъ наукъ въ университетф. 
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Эти господа поступаютъ слБдующимъ образомъ: берутъ 
три, иЛи четыре факта, являющихся слфдствемъ современ- 
ной сощальной организаци, объявляютъ эти факты «естест- 
венными законами», то-есть, фактами, проистекающими изъ 
естественныхъ законовъ природы, или вытекающими изъ са- 
мой натуры человЗка. 

Таке факты являются только слЪдствями уродливой со- 
цальной организаци, отъ которой мы страдаемъ; они же счи- 
таютъ ихъ причинами, и тогда имъ не трудно доказать, что, 
будучи уничтоженными, эти фкаты не замедлили бы возро- 
диться; объ истинныхъ же причинахъ они умалчиваютъ. 


ЗатЪмъ, признавъ существован!е такой неизбЪжности, хо- 
тя она ими не доказана, они всю свою систему заставляютъ 
вращаться вокругъ какихъ-то ими самими созданныхъ «есте- 
ственныхЪ законовъ». Если не оспаривать фактовъ, на кото- 
рыхъ они основываютъ свои разсужден!я, и принять ихъ пред- 
посылки, то ихъ выволы покажутся совершенно логичными; 
но если разобраться въ ихъ псевдо-естественныхъ законахъ. 
то скоро можно замфтить, что отправный пунктъ ихъ разсу- 
ждений ложенъ. что то, что они хотятъ заставить насъ при- 
нять за неизбфжные законы, только слфдствйя уродливаго, 
плохо уравнов$шеннаго соц!альнаго строя. основаннаго на на- 
рушен'и истинныхъ «естественныхъ законовъ». Тогда рушит- 
ся все ихъ сплетен!е лжи. и обнаружатся ихъ невЪжество, тще- 
славность и нелобпосов$ стность. Мы увидимъ. что то же про- 
изопло и съ «ифнностью», сдЪланною ими той осью, вокругъ 
которой врашаются всф ихъ общественныя отношен1я, ихъ 
торговля, ихъ обмЪнЪ. 


«Производство ифнности». говооятъ они, «есть первое 
естественное явлен!е. которое мы встпфчаемъ при вступлен!и 
въ область политической экономи. *) Но спросите ихъ, что 
такое "фнность! Что это за звЪоь? 

«Произволить ифнность, говорятъ они. это значитъ вы- 
рабатывать ппелметы, которые можно обмФнивать на друге». 

Вы имъ замЪчаете. что это объясняетъ вамъ. какъ «вы- 
рабатызается» ифнность. но не даетъ никакого понямя о са- 
мой ифнности. Тогда они поодолжаютъ. «что такъ какъ ппел- 
меты. которые можно обм$нивать, вм5стЪ съ тЪмъ являются 
потребительными, то они ппобпЪтаютъ ифнность. смотря по 
болыниему или меньшему изобилно ихъ. Чфмъ рЪже они всто% 
чаются, тфмъ большую ифнность они имфютъ: чфмъ ихъ боль- 
ше, тъмъ менфе они ц%нятся». — Да, но.... «Подождите...» Со- 
хранен;е этихт» предметовъ. ихъ производство требуютъ н%- 
котопаго вемени. не правда ли, чтобы сдЪлать ихъ пригод- 
ными для потребления покупателей? Вотъ, это впемя. необхо- 
димое для ихъ производства, составляетъ еще часть цфнности, 
которую они въ себЪ воплощаютъ! Прибавьте къ этому про- 


(* Естественпые законы политической экономш. Ж де Молинари, стр 1 
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центы съ покупной стоимости, рискъ, понесенный капита- 
листомъ, затратившимъ впередъ свои средства, его накладные 
расходы, и вы будете имфть окончательную цфнность, образо- 
ванную изъ всфхъ цЪфнностей, истраченныхъ на приведеше 
продукта въ состояше, въ которомъ онъ можетъ быть обмЪ- 
ненъ или потребленъ». 

Это нисколько не объясняетъ намъ, почему какой-либо 
предметъ превратился въ цфнность, почему трудъ есть цЪн- 
ность, но передъ нагроможденмемъ столькихъ «цфнностей», 
мы вынуждены принять опредЪлене такимъ, какимъ оно есть, 
и продолжать наше изслЪдован!е. 

Въ первоначальныхъ стадяхъ истор!и человЪчества, вЪ- 
роятно, очень мало интересовались теорией ц$нности, и пер- 
вые шаги торговли были очень просты. Если челов$къ нуж- 
дался въ какомъ либо предметЪ, то долженъ быль его занять 
у товарища, у котораго онъ имфлся, подъ услов!емъ оказать 
ему въ свою очередь позднЪе какую-либо услугу, не задава- 
ясь вопросомъ, получаетъ ли онъ больше или меньше того, 
что можетъ дать. ВЪроятно, только позднЪе, когда уже сло- 
жилось поняте о личномъ присвоен!и, или можетъ быть по- 
тому, что владфлецъ, испытывая самъ сильное влечене къ 
желаемому предмету, соглашался его уступить только въ об- 
мЪнъ на другой предметъ, пробудивций у него болЪе сильное 
желаше владфть этимъ другимъ предметомъ, люди стали об- 
мфнивать одинъ предметъ на другой и желать чего либо въ 
обмЪнъ на то, что давали. 

Въ конц концовъ стали чувствовать необходимость на- 
значить предметамъ опредфленную стоимость для того, чтобы 
урегулировать сдЪлки и облегчить обмЪнъ. 

Н$которые предметы были избраны единицами м$ры при 
опредЪлен!и стоимости вещей, могущихъ обмФниваться. Та- 
какимъ-то образомъ, наприм5ръ, Гудзонская Компамя тре- 
буетъ столько-то бобровыхъ шкуръ за одно ружье, топоръ и 
т. д. или столько-то шкур? низшаго качества за одну шку- 
ру бобра. Въ нЪкоторыхъ странахъ Африки одинъ неволь- 
никъ стоитъ столько-то метровъ бумажной ткани, столько то 
нитокъ жемчуга или цфнныхъ раковинъ вт другихъ мЪстно- 
стяхъ мЪфновой стоимостью его служатъ корова, слоновый 
клыкъ, кое-гдЪ даже женщина. Экономисты утверждаютъ, 
что изобрЪтене единицы м$ры цфнности было большимъ 
прогрессомъ. 

Если не было найдено ничего лучшаго, то очевидно, это 
былъ прогрессъ по сравнен!ю съ тЪмЪъ, что существовало рань- 
ше, но когда принялись совершенствовать аппаратъ, то ока- 
залось, что изъ него. вышло отличное средство для эксплоата- 
щи другихъ. И поэтому онъ вскорЪ сдЪлался недостаточнымъ. 

Разрубленная на куски корова еще сохраняетъ нфкоторую 
продажную ц$нность, но она остается въ этой формЪ способ- 
ной обмФниваться безконечно; женщина, невольникъ, какова 
бы ни была цЪнность ихъ, когда они здоровы, не имфютъ ея 
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болЪе, если бы кто-нибудь вздумалъ ихъ разрубить на части; 
требовалось найти болЪе практичное выражен!е цфнности, ко- 
торая могла бы дЪлиться и оставаться невредимой при безко- 
нечныхъ переходахъ изъ рукъ въ руки, т. е. обратились къ ра- 
ковинамъ, военнымъ или землед$льческимъ инструментамъ, 
болЪе или мене драгоц$ннымъ металламъ, затЪмъ послЪ мно- 
гихъ опытовъ и попытокъ придумана была — золотая, сереб- 
ряная и мфдная монета, снабженная какимъ-нибудь изобра- 
жен!емъ, и имфБющая болЪфе или менфе постоянную цЪнность, 
которая должна была отнынЪ служить основой сдЪлокъ. 

Съ ростомъ прогресса, съ увеличенемъ количества тор- 
говыхъ сдфлокъ явилась необходимость найти болЪе удобное 
и мене громоздкое выражен!е цфнности самыхъ денегъ, ко 
торые были только изображен!емъ другихъ цфнностей, и тог- 
да появились банковые билеты, чеки, акщши и друг!я цфнныя 
бумаги. Мы увидимъ далЪе, что это усложнило обмЪнъ, вм$- 
сто того, чтобы его упростить, и помогло тЪмЪъ, кому уда- 
лось уже начать свою эксплоатащ1ю, обмануть другихъ, кото- 
рымъ они служили посредниками, и присвоить себЪ подъ наз- 
ванемъ «комиссюнное вознагражден1е» нвкоторую часть цфн- 
ности, отнимаемой у производителей и покупателей. 

Но не все, что служитъ потреблен!ю челов$ка, есть исклю- 
чительный продуктъ одного его труда. Металлы, дерево, пло- 
ды, мясо и проч., кромЪ того, что они подвергались труду че- 
-ловЪка и воплотили въ себЪ стоимость его, имфли еще рань- 
ше присущую имъ ц$ность, которую они получали отъ однЪхЪъ 
естественныхъ силъ природы, всегда дЪйствующихъ на зем- 
номъ шарЪ, и которая получается отъ свободнаго химическаго 
соединен!я составныхъ элементовъ, находящихся повсюду на 
землЪ, въ воздухЪ и въ водЪ. Отсюда слЪдуетъ, что тотъ, кто 
захватываетъ естественные продукты, чтобы ими торговать, 
захватываетъ цфнность, ему не принадлежащую, ибо онъ мо- 
жетъ это сдфлать, только ссылаясь на право собственности, 
право фиктивное, искусственное, которое ему позволяетъ 
удерживать часть земного шара, вопреки всеобщему догово- 
ру, и проистекаетъ изъ грубой силы, завоеваня, грабежа, 
воровства и обмана. 

ЧеловЪкЪъ, захватывающий то, въ чемъ онъ не имЪетъ не- 
посредственной надобности, обкрадываетъ другого, который 
въ этомъ нуждается. Можно назвать вознагражденемъ ба- 
рышЪъ, извлекаемый посредникомъ изъ своихъ услугъ, но если 
цфлый рядъ получекъ указаннаго вознаграждения допускаетъ 
накоплене денегъ, то барышъ является кражей, которую по- 
средникъ совершаеть у тЪхъ, кто прибЪгаетъ къ его услугамъ 

Собственность и ЦФнность являются не «естественными 
законами», но произвольными сл$дствями уродливой сошаль- 
ной организаши, и выводы экономистовЪ, кажуцйеся такими 
логичными, лишены основаня. То, что капиталъ извлекаетъ 
— подъ видомъ ли ренты, или процентовъ — изъ средств про- 
изводства, имъ захваченныхъ, оправдывается только узаконе- 
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ннемъ перваго воровства. Когда капиталисты докажутъ пра- 
во личнаго присвоен!я, они должны будут еще доказать право 
эксплоатировать другихъ, но до сихъ поръ, хотя они много 
спорили, но ничего не доказали; слфдовательно. да будетъ 
намъ позволено сказать имъ, что ихъ система опровергнута. 

Они пытаются защититься, утверждая, что мфновая цзн- 
ность необходима для облегчения сношенй и обмЪна, что об- 
щество не можетъ существовать безъ уравновЪъшивающей вла- 
сти, что безъ возможности присваивать продукты въ личную 
собственность, погибнетъ всякая челов$ческая дфятельность. 
Мы видфли уже и еще увидимъ, чего стоятъ всЪ эти утвержде- 
НЯ. 

Такъ какъ экономисты признанные — если не привилле- 
гированные и патентованные — защитники буржуазнаго строя, 
то мы имфли бы ппаво не слишкомъ долго останавливаться 
на ихъ утвержденяхъ и отрицашяхъ, но нфкоторые соцщтали- 
сты, желающе тоже казаться очень учеными, стараются пре- 
поднести намъ то же блюдо, но полъ другимъ соусомъ. Они 
тоже сомнфваются, что челов$чество не можетъ существо- 
вать, если будутъ уничтожены м$новая цфнность и власть, при- 
званная регулировать конкуренщю. Посмотримъ-же. какъ до 
сихъ поръ регулировалась ифнность. 

Мы знаемъ, что въ производство предмета входитъ часть 
силъ природы, которыя не принадлежатъ никому — а слЪдо- 
вательно, принадлежитъ всему м!ру; — такимт› образомъ пер- 
вое воровство совершаютъ тЪ, кто пписваиваетъ себЪ моно- 
полю надъ предметомъ. для перепродажи его другимъ. Мы 
увидимЪъ въ слЪдующей главЪ, что рабочая сила, затраченная 
на производство предмета, точно также не поддается оцфнкЪ, 
и что она варьируетъ въ цфнЪ, сообразно волЪ капиталиста и 
обстоятельствамъ, въ которыхъ находится рабоч!й. 

Сообпазно тому, много ли, или мало даннаго продукта на 
рынкф, ицфнность его понижается или повышается. ИзвЪстно 
же, что искусственныя повышеня или понижемя вызываются 
произвольно дЪльцами. и тЪ наводняютъ рынокъ или скупа- 
ютъ до чиста всЪ продукты, либо въ видахъ спекулящи, или 
просто ради того, чтобы раздавить конкурента, который ихъ 
стЪсняетъ. Цнность предметовъ, слфдовательно, совершен- 
но произвольна и не основана ни на какой логикЪ. 

До сихъ поръ мы видфли, что производить цфнность зна- 
читъ отнять нфкоторую долю чужого труда, служа посредни- 
комъ между производителемъ и потребителемъ. долю, кото- 
рую навзавали вознаграждешемъ, чтобы оправдать переложе- 
не ея въ свой карманъ и потому. что сошальная организащя 
такова, что посредникъ. безъ котопаго можно было бы обой- 
тись въ нормально устроенномъ обществЪ. сдфлался необхо- 
димымЪъ, такъ какъ олни присвоили себЪ капиталъ, недостаю- 
пий другимъ. 

Чтобы узаконить вознагражден!е, которое капиталистъ 
извлекаетъ изъ своей торговли, промьишленностн или другихъ 
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операщй, экономисты ставятъ намъ въ счетъ «рискъ, несо- 
мый въ предпруят! капиталомъ». Намъ нфтЪъ надобности на- 
стаивать на томъ, что капиталъ пичего не производитъ самъ; 
что посл покупки вещь, сама по себЪ, стоитъ только то, что 
она стоила раньше, что только трудъ можетъ увеличивать ея 
цфнность, если таковая имЪется. 

Если былъ рискъ, за который слфдуетъ платить прем!ю, 
то по всей логикЪ, она должна была бы быть уплачена труду, 
потому что это онъ доставлялъ капиталъ, необходимый для 
покупки. Но вфдь дфлаютъ законы капиталисты, ни они р$ши- 
ли иначе. 

«Капиталъ вкладываемый въ предпр!ят!е, подвергается 
риску», говорятъ экономисты. «Предиряте можетъ не произ- 
вести того, чего отъ него ожидаютъ, или даже совершенно 
рухнуть, вслЪдств!е чего капиталистъ потеряетъ авансирован- 
ныя имъ деньги. И поэтому совершенно справедливо, что онъ 
удерживаетъ въ свою пользу нФкоторый процентъ своихъ де- 
негъ для покрыт!я рисковъ!» 

Такова капиталистическая логика! Рискуя потерять свой 
капиталъ, человфкъ вкладывающий деньги въ предпр1яте, им- 
етъ право требовать процентовъ на покрытие риска. Но одно 
изъ двухъ: или капиталистъ получитъ обратно деньги, кото- 
рыя онъ авансировалъ, или онъ ихъ потеряетъ. Въ первомъ 
случаЪ его деньги не подверглись риску, и тогда онъ незакон- 
но присваиваетъ страховую премию, которая ему не слфдуетъ; 
во второмъ случаЪ, рискъ былъ, потому что убытокъ произо- 
шелъ, но намъ кажется, что если онъ теряетъ капиталъ, он не 
извлечетъ большой пользы изъ страховой преми. Какъ бы 
онъ не увеличивалъ страховую прем!ю, она нисколько не по- 
можетъ ему возвратить потерянный капиталъ. 

Такимъ образомъ страховая прем1я платится только тъЪ- 
ми предприят1ями, которыя дЪсйтвуютъ успЪфшно. Капиталистъ 
получаетъ свою премпо только тогда, когда онъ не подвер- 
гается риску, и изъ этого слфдуетъ, что операщи, не несупия 
рисковъ, оплачиваютъ случайности подозрительныхъ опе- 
ращй. Капиталъ всегда наверстаетъ свое на продуктЪ труда; 
послЪдн всегда платитъ за убытки. 


Въ такомъ случаЪ, трактирщикъ, пишуций въ счетЪ ‹за- 
куски» не поступаетъ ли, не зная самъ этого, по правиламъ по- 
литической экономи. Включая два раза одинъ и тотъ же пред- 
метъ въ одинъ и тотъ же счетъ онъ заставляетъ состоятельна- 
го клиента платитъ за того, который «забыл» уплатить — и 
не въ этомъ ли мы видимъ примфнене на практикЪ системф, 
столь любезной разнымъ Леруа Болье и Молинари? Вотъ есте- 
ственное примфнене ихъ экономическихъ законовъ, на кото- 


рое они еще не ссылались и которые мы съ удовольствемъ 
имъ указываемъ. | 


Впрочемъ, развЪ въ современномъ обществЪ не все ор- 
ганизовано точно такимъ же образомъ?, Магазины, прода- 
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ие товары по подпискЪ, эти «истинно филантропическая уч- 
режден!я» развЪ не основаны на то. же системЪ? Вс знаютъ, 
какя огромныя суммы якобы потеряны ими вслЪдств1е неак- 
куратныхъ платежей со стороны части клиентовъ, которые, по- 
лучивъ желаемую вещь, не хотятъ вовсе слышать о ликвида- 
ци счета. Мы сказали: «якобы потеряны», и это точно, ибо, 
обыкновенно, вещь выдавалась только послЪ уплаты полови- 
ны стоимости, но такъ какъ магазинъ старался се оцфнить въ 
четыре раза выше ея стоимости, то получалъ прибыль сто 
процентовъ, ‘не считая авансированныхъ суммъ, которыми 
онъ пользовался, ничего не тратя самъ. Вотъ какой кредитъ 
дйлается рабочимъ. 

А разв$ не та же система введена въ обществахъ взаимо- 
помощи и взаимнаго страхования, гдЪ взносами тЪхъ, кто ни- 
когда не будетъ хворать, оплачивается лечен1е больныхъ, точ- 
но такъ же, какъ взносы тЪхъ кто умретъ раньше опредЪлен- 
на возраста, составятъ ренту для пережившихъ. 

И такимъ образомъ въ нашемъ обществЪ солидарность 
хотя и существуетъ, но вопреки здравому смыслу она направ- 
лена въ пользу однихъ и эксплоатируетъ другихъ. Общество 
организовано, главнымъ образомъ, такъ, что вынуждаетъ ка- 
ждаго желать гибели своего конкурента, чтобы воспользо- 
ваться его достояшемъ. 

Мы говорили выше, что трудъ единственный производи- 
тель всякаго богатства. Въ самомъ дЪлЪ, можно было бы со- 
брать въ кучу всф золотыя и серебрянныя монеты, всф цЪн- 
ныя бумаги, комбинировать всевозможные переводы и 06бо- 
роты, перемфшивать все, сколько угодно, врмся не увеличить 
ихъ вЪсъ ни на одинЪ граммъ: деньги не плодятся. Самыя от- 
влеченныя, самыя фиктивныя спекулящи всегда предполага- 
ютъ изв$стный продуктъ природы и нзкоторую долю труда, 
на которыхъ основаны всЪ разсчеты. 


Пусть эти цфнности будутъ уничтожены, сощальныя от- 
ношен!1я отъ этого, конечно, изм$нятся, условя существова- 
ния и труда станутъ другими, но въ общей сумм$ не станетъ 
меньше ни на одинъ граммъ мяса, ни на одно зерно хлЪба, и 
человфчество будетъ продолжать существовать, между тфмъ, 
какъ въ тотъ день, когда производители цфнности перестали 
бы работать, буржуаз1я со своими капиталами оказалась бы вт, 
очень печальномъ положеши. Трудъ, такимъ образомъ, явля- 
ется дъйствительнымъ производителемъ богатства. Капиталъ 
представляетъ собою ц$нность и продуктъ, отнятые у труда. 

Если бы первые торговцы довольствовались обмТномъ 
однихъ предметовъ потребленя на друге, они не могли бы 
создать себЪ капиталъ. Если два человфка обмЪнизаютъ два 
предмета равной ц$нности, они не становятся богаче прежня- 
го. Одинъ и другой могутъ быть больше удовлетворены, по- 
лучивъ предметъ, возбуждающий ихъ желане, но эта сдинст- 
венная выгода,которую они извлекаютъ изъ обмЪна. Если же 
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есть матер!альная выгода для одного, то это потому, что есть 
потеря для другого; тогда происходитъ обманъ, появляется 
составлен!е фальшиваго счета. 

На зарф человЪчества, когда всЪ силы челов$ка были 
сконцентрированы на возможности существовать, человЪкЪъ 
могъ обмфнивать одинъ предметъ на другой, но это былъ 
только обмЪнъ услугъ, и здЪсь не было еще м5ста ни торгов- 
лъ, ни капиталу. Посл дне появились только тогда, когда нЪ- 
которые люди научились спекулировать желаниями ближнихъ 
и получать плату за свои услуги въ большемъ размЪръ, чёмъ 
он въ дЪйствительности стоили. ВЪроятно обрывокъ воспо- 
минанй о тЪхъЪ отдаленныхъ временахъ побудилъ древнихъ 
грековъ и римлянъ дать ворамъ и купцамъ общаго бога: 
Меркурия! 

Закъ какъ эволющя пошла в этомъ направлени, то чЪмъ 
больше развивался человЪкЪъ, тБмъ больше усиливалась спе- 
цализащя, и такимъ образомъ торговля сдЪлалась институ- 
томъ, который встр$Ъчается уже совершенно установившимся, 
начиная съ зари исторической эпохи. 

По мЪрЪ увеличенмя обмЪна, капиталы сконцентрирова- 
лись вЪ рукахъ тЪхЪ, которые образовали торговый классъ; 
но давность воровства не узакониваетъ современное воров- 
ство, и ТЪ, кто являются его жертвами обязаны отъ него ос- 
вободиться, 

Создане м$новой цфнности, то-есть, денегъ, дало возмож- 
ность воровству обосноваться среди общественныхъ ассоща- 
ЩИ, заставляя вЪрить людей въ какое-то вонаграждене за 
услуги, между тЪмЪ, какъ въ дЪситвительности, у нихъ похи- 
щалась часть продуктовъ ихъ труда путемъ обмана въ дЪйст- 
вительной цфнности предметовъ. Капиталь — результатъ 
кражъ, совершенныхъ прошедшими покол$вшями спекулято- 
ровъ у производителей, а между тЪмЪъ, ради того, чтобы уза- 
конить подобныя кражи, хотятъ насъ увфрить, что воровство 
есть слЪдств!е какого-то «естественнаго закона». 

Мы видфли, что нфт возможности установить истинную 
мЪру цБнности; мы увидимъ теперь, что до сихъ поръ намъ 
предлагали только произвольныя понят!я о цфнности, что не- 
возможно установить мфру цфнности и что, слЪдовательно, 
намфрен!е экономистовъ и сощалистовъ установить общество, 
въ которомъ каждый был бы вознагражден по заслугамъ, 
есть только мамя, и всякое установленное въ этомъ смыслЪ 
правило будетъ только продолженемъ узаконеннаго грабежа 
однихъ другими. 


ГЛАВА ХУ. 


М5ра цфнности и статистичесня комиссии. 
3 г: 

* Какъ мы видЪли, не только одни экономисты признаютъ 
установлеше цфнности необходимыхъ для прочной организа- 
щи общества. ВсЪ тЪ изъ сощалистовъ, которые хотЪли соз- 
дать проекты сощальной реорганизащи, наталкивались на это 
препятств!е. Сощалисты, требующие упразднен!я частной соб- 
ственности, и коллективисты, считающие себя револющюнера- 
ми, не нашли ничего лучшаго взам$нъ капиталистической ор- 
ганизащи, какъ статистическя комисси, которыя будутъ обя- 
заны заботиться о производствЪ: и распредЪлен!и продуктов 
соразмЪрно труду каждаго; признавъ, что единица мЪръ, мо- 
нета, въ обращени была вредна, они декретировали ея отм$- 
ну... для того, чтобы замЪфнить ее другой мЪфрой собственна- 
го изобрЪтеня! 


Такова сила предразсудковъ! 

Люди поняли всю лживость современнаго меркантилизма; 
поняли, что слЪдуетъ упразднить личную конкурренщ!ю, унич- 
тоживъ монету, которая какъ, мВновая ц$нность, является ору- 
д1емъ обмана и мошеничества, и ТЪ, кто понялъ это не нашли 
ничего лучшаго, какъ замЪнить одну мБновую цфнность, день- 
ги, другой мБновой ц$нностью. Ихъ революцщонность не идетъ 
дальше перем$ны названий. И ради такого ничтожнаго резуль- 
тата рабоч!е должны были рисковать своей жизнью? 

Какое намъ дфло, получатъ ли тЪ, кто управляетъ нами, 
право предписывать намъ свою волю въ сферЪ производства 
и обмЪна только силою своего капитала, или же заставятъ 
насъ еще освятить эту волю путемъ избирательной комеди? 

Какое дЪло рабочимъ до того, въ чемъ выражается мЪно- 
вая цфнность: будетъ ли это боле или менфе драгоц$нный 
металлъ: золото, серебро, желЪзо, жесть, выдЪфланная кожа, 
кортонъ или какое-либо другое вещество; называется ли она 
франкомъ, долларомъ, ливромъ, флориномъ, рабочимъ ча- 
сомъ или какимъ-либо другимъ названемъ, якобы подходя- 
щимъ къ той единицЪ м5ры, которая будетъ установлена? Въ 
чемъ же здЪсь выразится перем$на? ТЪ же причины произве- 
дутъ т5 же результаты. Заключается ли опасность въ назван!и 
вещи, или же въ самомъ употреблен!и ея? 

Если въ будущемъ обществЪ еще останется обмфнъ про- 
дуктовъ, то каждый захочетъ оц$нивать свои продукты выше 
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чужихъ и будетъ въ правЪ считать себя обиженнымъ, когда 
эта оцфнка не будетъ такой, на какую онъ разсчитывалъ; и 
тогда возродятся всЪ недостатки современнаго общества. 

Для того, чтобы избЪжать недоразум6шй и взаимныхъ 
упрековъ, слЪдовало бы найти базу, которая дозволила бы ка- 
ждому удЪфлять дЪйствительную часть его труда. Нужно было 
бы найти средство, которое позволило бы измЪрять математи- 
чески точно долю труда каждаго. Найдена ли такая база? 

Вотъ что отвЪчаетъ на это одинъ изъ нихъ: 

«Установлен!е цфнности является великимъ двигателемъ 
дЪъятельности и осью взаимопомощи. ДъЪйствительно, чтобы 
установить равный обмЪнъ, обмфнъ по истинной стоимости, 
нужно, чтобы цфнность была бы установлена. 

Но гдЪ найти критер!умъ цЪнности? 

По мн-н!ю Прудона — это рабочий часъ. СлЪдуетъ замЪ- 
тить, что сощалисты из Интернащюнала всЪ были болЪе или 
мене посл довательными сторонниками Прудона; впрочемъ, 
они всЪ$ позаимствовали отъ него кое-что. Если теперь мы не 
являемся боле его сторонниками, то это потому, что мы 
признали, что н$т и не можетъ быть м5ры ц$нности. 

Если бы мы захотфли безусловно установить ц$нность, 
то стали бы оцфнивать продукты, не принимая во внимаше 
ни больций или меньший талантъ, ни научныя познанйя, ни все, 
что было затрачено изъ моральной или матер1альной силы для 
производства этихъ продуктовъ». (Выдержка изъ доклада 
Базельскому конгрессу, цитированная Б. Мало въ его сочине- 
ши: Интернащоналъ, его история и его принципы). 

Такое признан!е сдЪлано всЪми, и даже несчастные эконо- 
мисты, утверждаюцие, что слБдуютъ только «естественнымъ 
законамъ», не могли до сихъ поръ объяснить цфнность, и при- 
нуждены признать, что ось по ихъ системЪ является законъ, 
совершенно произвольный.. 

Сторонники власти, сошалисты, не видя другого исхода, 
остановились за неимфшемъ лучшаго, на мЪрЪ цфнности: рабо- 
ШИ час! Но, вЪдь, имБются работы, требуюция болЪе значи- 
тельной затраты силъ, болЪе грязныя, болЪе опасныя—какъ 
справиться съ этимЪъ? 

Одни хотятъ распредЪлить эти работы въ видЪ сощальной 
барщины, которую каждый былъ бы призванъ отбывать по 
очереди; организовалась бы очередь работы, которая, вЪроят- 
но, допускала ‘бы исключения, само собой разумЪется, только 
если бы эти работы были организованы какой-нибудь вла- 
стью. Друге находятъ болЪфе практичнымъ повысить стои- 
мость часовъ, доставляемыхъ лицами, занятыми на этихъ ра- 
ботахъ. Во всякомъ случаЪ, вотъ уже достаточно поводовъ 
для распрей и зависти въ ихъ обществахъ. 

Но больше того. Во всякомъ трудЪ имфется много факто- 
ровъ: мускульная сила и ловкость, мозговой трудъ въ различ- 
ныхъ степеняхъ сложности, разсудительность, память, срав- 
неше, упрощеше или усовершенствован!е труда, и богъ знаетъ 
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еще что; не достаточно ли и этого, чтобы усложнить вопросъ 
и сдфлать распредЪлене труда крайне труднымъ, если не не- 
возможнымъ? 

На какой базЪ установить мфновую цфнность, чтобы она 
давала каждому полный продуктъ его труда и устраняла бы 
всф недоразумВния? Какой динамометпъ сможетъ быть при- 
способленъ къ нервамъ человЪка, чтобы постоянно регистри- 
ровать трату его силъ и его мозговую дЪятельность?. 

Такъ какъ эта мфновая цфнпость можетъ быть устанозле- 
на только приблизительно, сообразно данной работЪ и данно- 
му впемени, то необходимо будетъ принять, по взаимному со- 
глашеню, среднюю для всЪхъ родовъ труда. Кто установитъ 
эту срелнюю? Статистическя комисаи. Но какъ удовлетво- 
рить тЪхЪъ, кто будетъ считать себя обиженнымъ; не придется 
ли навязать имъ эту среднюю насильно? Н$Фкоторысе коллекти- 
висты протестуютъ, когда имъ говорятъ. что ихъ комиссии бу- 
дутъ правительствами. «Администращей, ла отв$чаютъ они: 
правительствомъ, нЪт...» 

Однако, одно изъ двухъ: или это признан е цфнности бу- 
детъ предписано властью, или рабоч1е пртобрЪтутъ достаточ- 
но практическаго смысла, способности къ самоотр$чен!ю въ 
мелочных вопросахъ личной выгоды, чтобы установить поря- 
докъ, который будетъ казаться имъ предпочтительнфе суше- 
ствующаго положешя вещей? 

Почему въ такомъ случаЪ вы отказываете рабочимъ въ 
духВ солидарности, когда дфло касается анархическаго обще- 
ства? 

Съ другой стороны, создавая боны труда — таково на- 
именован!е новой монеты, — какъ помфшать накоплен!ю: 
вотъ трудный вопросъ, который устранить крайне важно, такъ 
какъ въ противномъ случаЪ открывается возможность накоп- 
лен!я капиталовъ въ новомъ обществЪ. 

На это отв$чали, что такъ какъ накоплене можетл, ка- 
саться только предметовъ потребления, недвижимая же соб- 
ственность: земля, машины и проч., будетъ неотчуждаема, то 
опасность отъ такого накопления не можетъ быть велика. Ст, 
точки зрЪн!я возстановлен1я личной собственности, очевидно. 
что подобное накоплен!е не можетъ быть очень опасно. Но 
есть моральная опасность: позволяя отдЪльнымъ лицамъ со- 
бирать богатства и накоплять деньги, имъ дадутъ средство 
возстановить торговлю и личную конкурреншю. которыя имЪ- 
ютъ быть упразднены при организаци новаго общества. 
Стремлене къ роскоши и духъ меркантилизма, столь вредные 
въ настоящее время, вмЪсто того, чтобы исчезнуть, продолжа- 
ли бы жить въ умахъ людей, и въ результатЪ люди начали 
бы искать средства лля болышнаго расширеншя размЪровъ столь 
легко дающагося обм$на продуктовъ: такимъ именно обоа- 
зомъ начало развиваться капиталистическое общество, и спра 
шиваестся, стоитъ ли дФлать револющю, чтобы возвратиться къ 
исходному пункту нашей истор!и! | 


— 144 — 


Но помимо этой опасности, могущей проявиться только 
впослфдств!и, имфется другая, боле непосредственная, ре- 
зультатомъ которой было бы распадене системы коллективиз- 
ма. Мы объяснимъ, какъ. 

Представимъ себЪ ТЪхъ «злонамфренныхъ» личностей, 
которыми по утвержден!и коллективистовъ должно будетъ 
изобиловать анархическое общество. Нредставимъ себЪ, что 
эти «злонамфренныя личности», будучи въ состоян!и произво- 
дить больше, ч6мъ имъ нужно. -— какъ часто бываетъ, ста- 
нуУтъ накоплять. Чтобы не дфлать картину боле мрачной, 
чфмъ слЪдуетъ, оставимъ въ сторон возможность слекулиро- 
вать или нанимать лицъ, которыя служили бы ихъ личнымъ 
потребностямъ; вообразимъ, что эти опасности устранены. Са- 
мо по себЪ накоплене является уже опасностью. ибо, въ то 
время, какъ общественные магазины будутъ переполнены про- 
дуктами дфятельности такихъ личностей, и излишекъ ихъ не 
будетъ уравновЪшенъ соотвЪтствующимъ потребленемъ, раз- 
счеты статистическихъ комиссий окажутся совершенно раз- 
строенными; такъ какъ каждый рабоч!й часъ будетъ пред- 
ставлять эквивалентъ какого-нибуль продукта, доставленна- 
го въ магазинъ, то. очевидно. тотъ продуктъ можетъ быть 
выданъ изъ магазина только по предъявленши соотвЪствую- 
щаго «бона». } 

Если бы нашлись люди, которые просрочивали бы свои 
боны. за отсутств1емъ нужды въ продуктахъ, то могло бы слу- 
читься, что друге люди, имюще нужду въ томъ же самомъ 
продуктЪ, не могли бы его получить изъ магазина за отсутст- 
вемъ бона, дающаго право на этотъ ппоч“ктъ. 

Коллективисты хорошо предвидфли это возражеше, по- 
тому что они поставались лодыскать всякаго полл паяматияы. 
Но. какъ вс палллативы. эти безполезно усложняютъ систе- 
му и не устраняютъ опасности. Они нашли въ чнслЪ прочихъ 
паллативовъ —— пеп1одическое уничтожене непрелъявленн- 
ыхъ боновъ труда! Но можетъ случиться и то. что инливиду- 
умы не сохпанятъ своихъ боновъ, или обмфнятъ иуЪ на продук 
ты, могуиие сохпаняться неоппелфленное время. КоомЪ того. 
кто могъ бы мнЪ запретить обмфнивать мои старые боны на 
новые въ моментъ возобновления ихъ? Могло бы быть. что я 
захотЪлъ бы работать и накоплять лесять. двадцать лЪтЪ. что- 
бы затЪмъ’ развлекаться, ничего не производя. и кто имфлъ 
бы право запретить мнЪ это? Неужели вы установите немед- 
ленное и обязательное потреблен!е? 

Но есть еще другая трулность. СуществуютЪ люли, кото- 
рые безъ скрытыхъ намфренй обладаютъ способностью про- 
изволить безъ устали и въ этомъ находить уловольств!е, „не 
испытывая нужлы потреблять то. что они произролят»ъ. Но ка- 
ждлый бонъ труда долженъ имфть въ магазинЪ свой эквива- 
лен-ъ въ видЪ продукта. Тогда. въ такъ называемому 
равноправном обществ сможетъ проявиться такая аномалия, 
что за отсутстнемъ надобности одни лица оставятъ просро- 
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ченными свои боны, и такимъ образомъ въ магазинф будутъ 
неиспользованые продукты, въ то время, какъ друге не смо- 
гутъ удовлетворить свои потребности, вслБдств!е того, что 
не булутъ производить въ достаточной мЪрЪ. 

Статистическя комисс!я, обязанныя регулировать про- 
изводство, сообразно съ нуждами потребленя, въ виду на- 
копленя неиспользованныхъ пролуктовъ, будутъ рынужде- 
ны сократить ихъ производство. И какъ въ современномъ об- 
ществЪ пепеполнен!е товарныхъ складовъ нарождаетт, нище- 
ту и безработицу для производителей, точно также и вт, буду- 
исмъ обтиествЪ такое явлеше вызоветъ множество разныхъ 
осложненй. 

И тогда мы приходимъ къ альтернатив$, указанной выше: 
придется или принуждать людей расходовать имфюниеся \ 
нихъ боны труда. или уничтожать невостребованные пролук- 
ты, или же безплатно раздавать таковые «нуждающимся». Зна- 
чить, будетъ возстановлено общественное призр$н!е! Но вЪль 
коллективисты утверждаютъ. что ихъ статистическя комиссия 
не будутъ имЪфть никакой власти навязывать свои рфшен\я, 
слвдовательно нужно будетъ, чтобы онЪф согласились непо- 
средственно участовать въ томъ безпорядкЪ, который ппо- 
изойдетъ отъ ихъ попытки организащи, и допустили бы без- 
работнцу. результатъ перепроизводства продуктовъ. или же 
чтобы он перестали соблюдать ими же самими установленныя 
правила или. наконецъ, обратились бы къ доброй волЪ отдЪль- 
ныхъ лииъ. Почему тогда отрицать за люльми право и способ- 
ность ор1ентироваться самимъ, по волЪ обстоятельствъ? 

Такимъ образомъ. несмотря на всЪ отрицания. мы видимъ, 
въ чемъ выразится роль этихъ пресловутыхъ статистическихъ 
комиссй. ОнЪ будутъ регламентировать рабочее время, назна- 
чая каждому количество часовъ, которые онъ долженъ будетъ 
предоставить въ распоряжеше облщества; онф булутъ оегла- 
ментировть производство. указывая каждому, что онъ дол- 
жент» булетъ производить, остается только потреблене: 
мы знаемъ. какъ его булутъ ограничивать, но не знаемъ какт, 
сбалансируютт. съ производствомъ. Въ подобномъ обществ 
индивидуумЪъ булетъ ограниченъ во всЪхЪъ своинхъ поступкахть 
и при каждом движени натолкнется на какой-нибудь огвани- 
чительный законъ. Вл> немъ можетъ быть булетъ «коллекти- 
вИЗМЪ», НО ВО ВСЯКОМЪ случаЪ не равенство. и еще менфе сво- 
бода. 

Помимо всфхъ вытеуказанныхъ неурядицъ имфется еще 
одна, боле опасная. Если бы были установлены эти комис- 
си — поедставляюция собою не что иное, какъ то же прави- 
тельство, только полъ другимъ назвашемъ то оказалось 
бы, что революгия была сдфлана елинственно ради того, что- 
бы помочь такой же концентраии богатства. какая ныиЪ про- 
исходитЪ въ капиталистическихъ сферахъ, и въ конц кон- 
цовЪъ, перелать въ руки ничтожнаго меньшинства право соб- 
ственности на оруД1я производства и всф сощальныя богат- 
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ства и увеличить ту бюрократ!ю, которая насъ давитъ и уби- 
ваетъ при современномъ строЪ. Современные капиталисты хо- 
тЪли бы упразднить Государство, дфля его на части, и превра- 
щая каждую изъ его функщй въ промышленное предпр1яте 
для того, чтобы еще крЪпче держать его въ своихъ рукахъ. 
Коллективисты стремятся завладЪфть богатствомъ, чтобы его 
сконцентрировать въ рукахъ Государства: — по существу это 
то же дЪло, предпринятое только въ обратномъ наппавлен{и, 
но приводящее къ одинаковому результату. 

Теперь, когда Государство владЪетъ только незначитель- 
ной частью общественнаго богатства, оно сумЪло создать во- 
кругъ себя массу частныхъ ннтеерсовъ, которымъ выгодно 
сохранить его, и которые поэтому препятствуютъ нашему ос- 
вобожден!ю. ЧЪмъ же будетъ Государство, являющееся одно- 
временно хозяиномъ, капиталистомъ и собственникомъ. Оно 
будетъ Государствомъ всемогущимъ, располагающимъ, по 
своему желанйо, всЪмъ сощальнымъ достояшемъ, и распре- 
дфляющимЪъ его согласно со своими интересами. Такое Госу- 
дарство будетъ господиномъ не только настоящихъ, но и бу- 
дущихъ ноколЪнш, ибо беретъ на себя заботу о воспитани 
дФтей и такимъ образомъ въ состоян!и, по своей волЪ, дви- 
гать челов$чество по дорог къ прогрессу широкимъ и раз- 
ностороннимъ воспиташемъ, или же остановить его развитие, 
узкимъ и ретрограднымъ. Мы въ ужас отступаемъ передъ 
властью, располагающей такими могущественными двигателя- 
ми челов$ ческой дЪятельности. 

Такъ, напримЪръ, это капитализму удалось создать строй, 
помогающ!Й защищать классовые интересы, каждый членъ 
класса иметъ свои отдЪльные интересы, ставяпе его въ ан- 
тогонизмъ по отношен!ю къ другимъ членамъ свосй касты, и 
этимъ пользуются рабоч!е, чтобы вырвать у него какую-ни- 
будь уступку. Коллективистическая же револющЯя ускорила бы 
сляне двухъ нашихъ враговъ — Капитала и Власти. 

Мы жалуемся, что современное общество стЪсняетъ насъ 
въ нашемъ движен!и впередъ, мы возмущаемся, что оно обуз- 
дываетъ силой своей власти наши стремленя. Что же будетъ 
въ обществЪ, гдЪ ничто не сможеть быть произведено, если 
оно не будетъ носить штемпеля Государства, въ лицЪ его пред- 
ставителей: статистическихъ комисай? Въ подобномъ обще- 
ствЪ вс$ хороция намфреня будутъ уничтожены, всЪ начина- 
шя разбиты. Ни одна новая идея не сможетъ появиться, если 
за нею не будетъ признана общественная полезность. Такъ 
какъ всякая новая идея ппинуждена бороться противъ господ- 
ствующихЪ идей, то это будетъ систематическое умерщвлен:е, 
абсолютное подавлен:е всякой новой идеи. Ока будетъ мертва 
прежде своего появления. 

Такимъ образомъ. книгопечатан!е — мы возьмемъ только 
одинъ примБръ — которое до сихъ поръ было однимъ изъ 
наиболЪе могущественныхъ средствъ прогресса, ибо даетъ 
возможность популяризировать челов ческя знаШя, и кото- 
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рое не могутъ принудить къ молчаню самые строг!е законы, 
будетъ закрыто для новыхъ идей: ибо, каково бы ни было 
безпристрасте призванныхъ образовать коллективистическое 
правительство, сомнфваемся, несмотря на широюй умствен- 
ный кругозоръ, обнаруживаемый современными пропов$дни- 
ками коллективизма, чтобы они довели самоотречене до то- 
го, что позволять печатать что-либо въ осуждени ихъ дЪйст- 
вй, власти и постановленй, въ особенности, если они будутъ 
въ правЪ считать, что они обязаны вести людей къ счастью, 
котораго тЪ безъ нихъ не могутъ достичь. Чтобы придать за- 
прещен!ю законную форму, коллективистическому правитель- 
ству достаточно будетъ сослаться на соображеня обществен- 
наго характера: напримЪр, что производитедьныя силы, погло- 
щенныя удовлетворешемъ немедленныхъ нуждъ, не могутъ 
быть отвлекаемы отъ ихъ назначеня для производства вещей, 
необходимость которыхъ не достаточно установлена. 

И чёмЪъ искреннФе будутъ эти люди, чфмъ сильнфе будутъ 
вфрить въ порядокъ вещей, управляемый ими, тЪмъ нетер- 
пимЪе, они будутъ относиться къ идеямъ, противнымъ ихъ м1- 
ровоззрёнию. Будучи твердо убЪждены, что ведутъ челов“. 
чесво къ счастью, они тЪмъ безжалостн$е будутъ подавлять 
враждебныя имъ идеи. Мы слишкомъ много страдали отъ вла- 
сти, чтобы не принимать мЪръ предосторожности противъ бу- 
дущаго, ибо не хотимъ болЪфе предоставить нашу судьбу въ 
распоряжен!е личныхъ илн коллективныхъ заблужденй. 

Статистическ!я комисс1и, говорятъ намъ, не будутъ вла- 
стью; онЪ будутъ опредълять производство, распредфлять про- 
дукты, онф установятъ одно, организуютъ другое, но вовсе 
не будутъ правительствомъ. Напротивъ, онф будут слугами 
народа! 

Въ такомъ случаЪ спрашивается: если группамъ или нн- 
дивидуумамъ будетъ предоставлена свобода упразднять ко- 
мисс!и, когда тЪ станутъ ихъ стЪснять — въ чемъ заключается 
польза этихъ комисай? Не проще ли предоставить индиви- 
дуумамъ свободу организовывавться, регулировать производ- 
ство и потреблене такъ, какъ они захотятъ, не усложняя дфла 
безполезнымъ балластомъ? 

Какъ бы ни отрицали стыдливые сторонник власти, они 
не сумвютъ выйти из дилеммы: или группы и индивидуумы 
будутъ свободны принять или отвергнуть рёшеня комиссй, 
или эти рЬшеня будутъ имфть силу закона. 

Въ первомъ случаф безполезно устанавливать комисси, 
во второмъ же нужно будетъ создать силу, чтобы поддержать 
ихъ р5шенйя, и въ такомь случаЪ, куда же дфнется свобода 
тъхъ, которые явятся оппозищей? 


ь И: 
ГЛАВА ХУИП. 


Диктатура класса. 


Сощалисты, сторонники власти, такъ откровенно желаютъ 
установить правительство со всей его властью и всЪми аттри- 
бутами, что для того, чтобы заранЪе оправдать его, они гром- 
ко заявляютъ, что будетъ необходимо установить «диктатуру 
класса». Но при этомъ забываютъ объяснить, что понимается 
подъ «диктатурой класса». Не есть ли это одно изъ тЪхъ словъ, 
высокопарныхъ, громкнхъ, звучныхъ, но совершенно лишен- 
ныхъЪ смысла и абсолютно ничего не обозначающихъ; одно 
изь тьхъ пустыхъ словъ, бросаемыхъ, время отъ времени, мас- 
самъ, чтобы избфжать объяснений, которыя было бы затрудни- 
тельно дать. Подобныя слова содержатъ въ себЪ цфлый м!ръ 
обЪщанй, и наивные люди подхватывают ихъ и д$лаютъ изъ 
нихъ себЪ знамя, не понимая, что надъ ними изд$ваются, что 
ихъ осмфиваютъ. «Диктатура класса»! Посмотримъ же, что 
этимъ хотятъ сказать. 


«Это будетъ оруже рабочихъ противъ буржуазии», от- 
вЪчаютъ намъ. Превосходно! но въ чемъ выразится эта «дик- 
татура» на слБдующИй день послЪ револющи *), которая, 
чтобы быть удачной, должна состоять именно въ томъ, что 
всЪ сощальныя неравенства будутъ уничтожены? 

Сколько ни вдумываться въ эту проблему, выводъ по- 
лучается только одинъ: 

Пугая рабочихъ призракомъ буржуазли, хотятъ пручить 
ихъ быть сл5пой, безсознательной массой, получающей ло- 
зунги отъ своихъ вожаковъ; прлучить ихъ дфйствовать подъ 
влляемъ толчка, исходящаго изъ правящаго центра, безъ 
малЪйшей ‘личной инищативы; такимъ образомъ надЪфются 
подготовить введене диктатуры ‚которую никто не станетъ 
оспаривать, и которая будетъ навязана вс$мъ на слБдующий 
день послЪ революши. 

Разсчитано хорошо, ибо при такой систем оффищаль- 
ное правительство могло бы въ крайнемъ случа притво- 
риться покорнымъ униженнымъ, дЪфлать видъ, что исполняетъ 


*) Сами сторониики пласти допускаютъ, что сощальное преобразоване про- 


пвойдетъ внезапно вслфдетв1е революцш и изъ этого выводятъ оправдан{е власти, 
которую они хотятъ установить 
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только «волю народа». Казалось бы, не будетъ надобности 
ни въ полищи, ни въ армии, ибо принудительныя силы будутъ 
добровольно доставлены правительству добрымъ и всегда 
великодушнымъ народомъ. 

Вс живыя силы револющи, прлученныя выполнять безъ 
разсужденй приказания безымянныхъ правящихъ комите- 
товЪ, находились бы, всецфло въ рукахъ правительства. Ди- 
ктатура обыкновенно жестокая, сдЪлалась бы отеческой и 
кроткой, но тЪмъ не менфе существовала бы, хотя и неуло- 
вимая, но постоянно возраждающаяся въ нашихъ рядахъ. 

Мы должны бороться всБми нашими силами противъ 
подобной диктатуры, во сто разъ болЪе страшной по своимъ 
послЪдствямъ, ч$мъ вс существовави!я до сихъ поръ, ибо 
народъ предписывалъ бы только то, что ему было бы про- 
диктовано его вожаками, в$ря, что онъ самъ предписыва- 
етъ свою собственную волю. Всякая мФфра, примфнен!я кото- 
рой онъ требовалъ бы, была бы ему внушена тфми, кто въ 
неи нуждается для обуздан!я народа. 

‚Къ тому же, лица оторванныя отъ работы въ мастер- 
ской *), не могли бы боле производить, будучи принуждены 
отдавать все свое время дЪламъ диктатуры, и самимъ этимъ 
фактомъ превратились бы въ представителей буржуазии. 

Первая вещь, которую они должны были бы, по нашему 
мнЪн!ю, сдлать, приступая къ исполненю своихъ обязанно- 
стей, это упразднить самихъ себя. 

На это намъ отвфтятъ, что занятя дБлами диктатуры 
волей товарищей и на пользу всеобщаго благосостоян1я, не 
будучи матер!альнымъ трудомъ, не были бы менЪе произво- 
дительными, потому что способствовали бы поддержанию 
порядка въ сощальномъ строЪ; что производительныя спо- 
собности не ограничиваются выработкою какого-либо пред- 
мета, и что ученый, который рЪшаетъ алгебраическую, физи- 
ческую или психологическую задачу, является такимъ же 
производителемъ, какъ и тотъ, кто обрабатываетъ землю, 
обтачиваетъ часть машины или выдфлываетъ пару сапогъ. 
Пусть и они имЪютъ право на участе въ распредфлени про- 
дуктовъ, какова бы ни была форма ихъ дЪятельности. 


Конечно мы знаемъ, что мозговая работа можетъ быть 
также производительна, какъ и ручной трудъ, и не намЪре- 
ваемся дать преимущество одному передъ другимъ. Всякое 
проявлен!е человЪческой личности полезно развит1ю челов$- 
чества, всЪмъ должно быть мЪсто въ обществЪ, къ которому 
мы стремимся, но мы не согласны съ казуистическими разсуж- 
денями сторонниковъ разлишй. Зачф5мъ намъ упразднять од- 
ну аристократ1ю, и ставить на ея мЪсто другую? РазвЪ это 
насъ подвинетъ впередъ? 


«Нами будутъ править равные», говорятъ намъ. Но вЪдь 
они перестанутъ быть таковыми въ тотъ день, когда имъ да- 


*) Мы предполагаемъ, что именно рабоч1е будуть избраны для «диктаторства» 
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но будетъ право нами командовать. И что намъ за дЪло, кто 
даетъ предписан!я, если тотъ, который ихъ получаетъ, обя- 
занъ только повиноваться. 

Въ настоящее время гнетъ, тяготящий надъ нами, проис- 
ходитъ не отъ кучки хозяевъ и собственниковъ, живущихъ 
нашимъ трудомъ. Если теперь нищета такъ угнетаетъ рабо- 
чихЪ, то это не столько вслЪдств!е того, что собственность 
принадлежитъ немногимъ лицамъ, но въ особенности, пото- 
му, что эти немног!я нуждаются въ цфлой 1ерархической си- 
стем$ организащи, влекущей за собой появлене массы без- 
полезныхъ должностей, которыя всЪ подавляютъ производи- 
теля, и ради которыхъ этотъ посл5днш принужденъ работать. 
Что намъ за дфло до того, что будутъ перемф$нены назван!я 
и способъ набирать персоналъ, если тяжесть останется на на- 
шихЪ плечахъ. 

Мы сказали, что если бы народу удалось совершить ре- 
волющи, завладфвъ частной собственностью, то классы са- 
мимЪъ фактомъ будутъ упразднены, и мы не видимъ необхо- 
цимости устанавливать, въ видахъ противодЪйствя ихъ воз- 
рождению, какой бы то ни было диктатуры. «Останутся», гово- 
рятъ намъ, «представители буржуазии, которые могутъ быть 
опасны новому строю, и существоване ихъ вызоветъ необхо- 
димость установленя диктатуры». 

Пусть будетъ такъ. Установить власть для того, чтобы 
сдфлать безсильными тЪхъ, кто захотфлъ бы повести обще- 
ство назадъ? Отлично. Но вЪдь, какъ только эта власть бу- 
детъ установлена, кто помфшаетъ ей объявить войну ТВмЪ, 
которые захотятъ пойти впередъ? Кто изъ призванныхъ къ 
власти, ради преслЪдованя лицЪъ, недовольныхъ созданнымъ 
вами положенемъ, сумЪетъ отличить между этими недоволь- 
ными тъфхъ, кто будетъ желать худшаго отъ тЪхЪ, кто захо- 
четъ лучшаго? 


Какъ бы тамъ ни было, диктатура—понят!е, слишкомъ 
растяжимое, и мы ея не хотимъ. Мы, сторонники истинной 
свободы, считаемъ, что злая воля нЪсколькихъ изолирован- 
ныхъ индивидуумовъ не оправдываетъ установления регламен- 
тац!и для всЪхъ. Злая воля представителей буржуазли, ли- 
шенныхъ всего, что составляетъ теперь ихъ силу, капитала 
и власти, не могла бы быть опасна ни для кого, но власть 
во глав5 общества была бы опасна для всЪхЪ. 


Неужели же можно серьезно думать, что при отобрани 
собственности изъ рукъ меньшинства, какое-либо сощаль- 
ное преобразоване можетъ совершигься безъ того предва- 
рительнаго переходнаго пер1ода, который предвидится для 
анархическаго общества? Конечно н$тъ. И выгода этого по- 
слЪдняго заключается въ томъ, что въ то время, какъ оно 
будетъ развиваться, правда, опытнымъ путемъ, но по крайней 
мЪърЪ совершенно свободнб, предоставляя каждому характе- 
ру, каждому темпераменту возможность эволющонировать по 
своему, и развивать инищативу, — централизованная органи- 
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защя, съ ея претензией установить единую систему, будетъ 
сталкиваться постоянно съ обидчивостью однихъ, разбивать 
надежды другихъ, создавать недовольныхъ наряду съ удов- 
летворенными, и такимъ образомъ возникнутъ новые иите- 
ресы, которые сплотятся вокругъ новой власти и помогутъ 
подавить недовольныхъ, оставляя имъ только одинъ выходъ 
изъ положен!я — новую революцно. 

Если же, напротивъ, предоставить группамъ свободу орга- 
низовываться, то любая группа. которая не соотвЪтствовала 
бы развитю общества, могла бы переорганизоваться на но- 
выхъ началахъ; индивидуумы, участвуюцие въ этой группЪ, 
могли бы, если эта группа не отвфчала бы ихъ стремленмямъ 
покинуть се, чтобы войти въ другую, которая лучше бы от- 
вфчала ихъ новымъ воззрЪниямъ, или же образовать новую 
группу, сообразно со своими взглядами; и все это не произ- 
водя замшательства въ обществЪ. ибо эти измфненя могли 
бы быть частичными и постепенными, между тфмъ, какъ при 
насильно навязанной централизащи для изм5неня малЪйшаго 
изъ ея механизмовъ требустся всегда революция. 

Истор1я человЪчества, такимъ образомъ, представляла 
бы только безпрерывную эволюцщ!ю, ведущую насъ безъ оста- 
новокъ, безъ столкновений къ цЪли, къ которой мы всф стре- 
мимся: счастью каждаго отдЪльнаго индивидуума, но, при- 
бавимъ мы отъ себя, при услов!и всеобщаго счастья. 

Изъ предыдущаго вилно, что далек!е отъ желан!я взры- 
вать динамитомъ всегда и безъ поводовъ тЪхъ, кто не держит- 
ся однихъ съ нами взглядовъ, мы только требуемъ естествен- 
наго права *) или лучше простора примфнять это естествен- 
ное право, присущее нашей природЪ. Пусть намъ предоста- 
вятъ свободу организоваться такъ, какъ мы захотимъ, пусть 
также будутъ свободны тЪ, которые думаютъ, не такъ, какъ 
мы, организоваться по своимъ собственнымъ взглядамъ. Раз- 
вЪ мы виноваты въ томЪ, что наши угнетатели не оставляютъ 
намъ для предъявлен нашихъ требован!й другого выхода, 
кромЪ насил!я, того самаго насиля, которое они не стЪсня- 
ются употреблять по отношеню къ намъ? 

Мы хотимъ занять свое мЪсто въ обществЪ. Отказывая 
намъ въ возможности сдФлать это мирно, надЪется ли буржу- 
аз1я, серьезно, что мы смиримся, въ ожидаши, пока она сдф- 
лаетъ намъ какую-нибудь уступку? 

Она пользуется властью, которой завладфла и зкономи- 
ческямъ положешемъ, въ которое мы поставлены. чтобы 
насъ поработить и эксплоатировать. не оставляя намъ дру- 
гого выхода, какъ или трусливо выносить эксплоатац!ю, или 
растоптать буржуаз!ю; пусть она винитъ свою хишность, ес- 
ли однимъ изъ средствъ. представляющихся намъ для нашего 
освобождения, является револющ!я. Насил!е вызываетъ иаси- 
л1е, и не мы создали такое положене. 


*) Мы пе нухя:лаемел. чтобы памъ предоставляли ато право. ибо мы сумфемъ 
его ваять при надобности; мы хотимъ возмоя:ности его приивнять 
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Буржуаз1я со своимъ пристрастемъ къ насил!ю являет- 
ся первой виновницей. Но если мы хотимъ лишить буржуаз!ю 
той собственности, которой она владфетъ, если мы хотимъ 
лишить ее той власти, за которой она укрывается за крЪпост- 
ною стфною, то не ради того, чтобы въ свою очередь восполь- 
зоваться властью, не для того, чтобы позволить одному клас- 
су или отдЪльнымъ лицамъ замфнить буржуаз!ю въ эксплоа- 
таци челов$ческой дЪфятельности. 

Въ 89 году, завладЪвъ имфнями дворянства и духовен- 
ства, буржуазия распорядилась ими, отдавъ ихъ во владЪфн!е 
нфкоторыхъ изъ своихъ членовъ, въ ущербъ тмЪъ, которые 
имФли на нихъ больше права. такъ какъ они сами ихъ обраба- 
тывали. Такимъ образомъ, ею была совершена классовая ре- 
волющя. Мы же хотимъ освобождемя личности, безъ разли- 
я класса, и потому хотимъ вырвать собственность изъ рукъ 
одного класса, передать въ распоряжен!е всфхъ, безъ исклю- 
чения, для того. чтобы каждый могъ найти возможность раз- 
вивать свои собственныя способности. 

И если мы прибЪфгаемъ къ силЪ, чтобы выполнить это 
преобразован!е, то проявляемъ не стремлен1е къ власти, какъ 
неосновательно говорятъ про насъ, а напротивъ, совершаемъ 
актъ свободы. разбивая цфпи, сковываюция насъ. 

Другой аргументъ въ пользу свободы группъ и отдЪль- 
ныхъ личностей въ обществЪ, дЪйствительно основанномъ на 
солидарности силъ и интересовъ всЪхъЪ, заключается въ томъ, 
что человфческая мысль безпрестанно прогрессируетъ, между 
т$мъ какъ человфкъ, напротивъ. дойдя до извЪстнаго пе- 
р1юда, когда останавливается развит!е мозга, и парализует- 
ся его умственная дЪятельность, склоненъ считать безумными 
вс$ новыя идеи, исповфдываемыя боле молодыми, чЬМЪ онъ. 


РазвЪ, напримЪръ, идеи 48 года не кажутся намъ теперь 
очень узкими, чтобы не сказать, совершенно ретроградными? 
И гдЪ т н$8сколько человЪ$къ, пережившихъ ту эпоху и счи- 
тавшихся тогда одними изъ наиболЪе экзальтированныхъ? 
Въ какомъ лагерЪф они теперь? 

И н$тъ надобности возвращаться такъ далеко назадъ; 
никто сегодня не пойдетъ сражаться за идеи, господствовав- 
иия в 71 году: коммунальную независимость и какой-то туман- 
ный сощализмъ. Амнистированные коммунары. оторванные 
ссылкою отъ умственнаго теченя, вернувшись, въ большин- 
ствЪ случаевъ *) оказались едва ли не на олномъ уровнЪ съ 
радикалами, которыхъ они раньше, до событ!й. оставляли да- 
леко позади себя, и я не хочу доискиваться, гдЪ они теперь. 

Да, до тъхъ поръ пока люди булутъ стремиться устано- 
вить единую форму организаши, они будутъ создавать этимъ 
преграду для будунаго общества; преграду. которая исчез- 
нетъ только въ результатЪ револющи, соверитаемой новымъ 


*) Мы, конечно. говоримъ здфеь объ лскреннихъ уюдяхъ. а не о тЪ№хъ,. кото- 
тыхъ честолюб1е луизодитъ всегда тула. гдЪ есть чЪмъ поживиться, а затВ м 
побуждает препеброгать своими ирежними едпномышленниками 
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покол5шемъ. Пусть тЪ, кто считаестъ себя выше массы, объ- 
являютъ себя руководителями и требуютъ соотвфтствую- 
щихъ учрежденй для поддержаня своего «протектората», 
— это ихъ роль. Мы же желаемъ истиннаго равенства и сво- 
боды, безъ ограничен, и думаемъ, что одинъ человЪкъ рав- 
ноцфненъ другому, каковы бы ни были различ1я ихъ способ- 
ностей; мы убЪждены даже, что эти разлищя являются толь- 
ко залогомъ лучшаго функщонирован!я гармоническаго об- 
щества, и хотимъ не диктатуры одного какого-нибудь класса, 
но полнаго, абсолютнаго исчезновен:я всъхъ неравенствъ и 
привиллеги, на которыхъ эти неравенства основаны. 


ГЛАВА ХУИ. 
Общественныя службы. 


Для того, чтобы оправдать необходимость какой-либо 
системы распредфленя продуктовъ въ будущемъ обществЪ, 
ссылаются на невозможность производить ихъ въ достаточ- 
номъ количествЪ, чтобы позволить каждому, на слБдующи 
день послЪ революцти, брать продукты по своему желанию. 

НЪтъ надобности въ длинныхъ статистическихъ изслфдо- 
ваняхъ, чтобы разсфять такое опасене. Въ третьей главЪ 
этой книги, намъ кажется, мы достаточно полно перечислили 
причины непроизводительнаго расточеня продуктовъ въ со- 
временномъ обществЪ, и достаточно ясно доказали, что ни- 
щета, отъ которой страдаютъ рабоч!е, происходитъ отъ чрез- 
мЪрнаго изобилия, и здЪсь ограничимся только ссылкой на 
эту главу. 

Производительный трудъ въ современномъ обществЪ 
разсматривается, если не какъ унижающй, то во всякомъ 
случаЪ, какъ нфчто не слишкомъ «возвышающее», ибо тЪхъ, 
кто принужденъ заниматься имъ, называютъ «низшими клас- 
сами». Идеалъ, предлагаемый современному челов$ку, заклю- 
чается не въ возможности быть полезнымъ челов$честву, а 
въ томъ, чтобы добиться, безразлично какими средствами, 
такого экономическаго положен1я, которое позволило бы 
жить, ничего не дЪлая. Капиталисту нЪтъ дфла, на чей счетъ 
онъ живетъ, лишь бы только выплачивалась его рента; изъ 
кого извлечена она — этого онъ знать не хочетъ. 


Въ обществЪ же, къ которому мы стремимся, центръ 
человфческой дЪфятельности будетъ перемфщенъ. Идеаломъ 
будетъ не паразитизмъ, а стремлене человЪфка самому про- 
изводить себЪ всЪ средства къ существованю. Гордость его 
будетъ заключаться не въ числЪ рабовъ, которыхъ онъ экс- 
плоатируетъ, а въ томъ, чтобы доказать, что нфтъ продукта, 
который онъ не былъ бы въ состоянии произвести своими 
собственными силами. ВслЪдств!е этого весь безполезный 
трудъ, вызываемый современной сощальной организащей, бу- 
детъ преобразованъ въ производительный и будетъ содЪ.- 
ствовать всеобщему производству, а не уменьшать его, какъ 
теперь. 


ВсЪ, кто нынЪ составляетъ армию и бюрократ!ю, вся без- 
численная масса прислуги обоего пола, полищя, судебныя и 
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законодательныя учрежден!я — вся масса лицЪъ, занимающихъ 
паразитныя должности, предназначенныя единственно для 
поддержан!я порядка въ современномъ обществЪ, или же для 
удовлетвореня личныхъ потребностей и защиты эксплоата- 
торовъ — вс$ они пепестанутъ быть безполезными въ сощаль- 
номъ отношени и будутъ предоставлены своей собственной 
инищативЪ, своей личной дфятельности, и начнутъ работать 
для своего существованя. ВсЪ чиновники, служацие и счето- 
воды, проводящ!е всю жизнь въ бюро, гдЪ портятъ бумагу, 
теряя свое время и заставляя терять общественное время, изЪъ- 
за того, что капиталисту или государству нужно знать. безъ 
всякой пользы для общества, какъ успфшно идутъ дфла — 
всф они будутъ возвращены къ дфятельной и продуктивной 
ЖИЗНИ. 

Земли, пущенныя въ залежь владфльцами, не заботивши- 
мися объ удобрен!и или воздерживавшимися отъ поедвари- 
тельныхъ издержекъ, необходимыхъ при всякой болЪе серь- 
езной эксплоаташи: увеселительные парки, охотничьи участ- 
ки, преврашаюпие въ пустыни цфлые края, чтобы предоста- 
вить «просторъ» одному частному лицу, — все это будетъ 
возврашено ппоизводству и передано въ распоряжен!е жела- 
ющихъ ихъ обпабатывать. 

Мы видфлн, что такя пустыри. безплодныя и непроизво- 
дительныя. по прихоти владЪфльца. или потому, что поедваби- 
тельныя излержки для ихъ эксплозташи не могли бы быть 
немедленно возвращены алчному владЪфльиу. ищущему 0ос- 
товщическихъ барышей, очень многочисленны; между тЪмЪ, 
какъ эти пустыпи. чтобы быть пподуктивными. въ булущемъ 
обществЪ потребуютъ только соединешя силъ и доброй воли. 


Нын$ мелкая собственность съ ея системой заборовъ, 
оградъ, дробления на части, и личныхъ эгоистическихъ стрем- 
ленй, вынуждаетъ людей замыкаться. каждый на своемъ кло- 
чкЪ земли, и пользоваться примитивными орудями изъ-за 
недостатка земли или рабочихъ рукъ, которыя позволили бы 
примфнить друПя. болфе сложныя, но и боле производи- 
тельныя системы обработки. 


Револющя, сметая огпалы, уничтожая границы, смфши- 
вая интересы. научитъ людей лучше понимать свою пользу. 
Когда они поймутЪъ, что соединившись съ сосЪдями, они смо- 
гутъ утилизировать машину. исполняющую въ 8 дней работу 
ихъ всЪхЪъ, въ то время. какъ отдЪльно они затратили бы по 
15 или 30 дней. если бы вздумали упорствовать въ желан!и 
обрабатывать свой клочекъ земли примитивными орущями— 
то это будетъ лучшимъ сеодствомъ заставить ихъ самихъ 
упразднить границы отдфльныхъ владфний. На равнинахъ па- 
ровыя машины скопаютъ почву и вызовутъ наружу плодонос- 
ные соки изъ ся глубины: олно улучшен!е повлечетъ за собою 
другое; при содфйств!и хим!и, посредствомъ вполн$Ъ усваива- 
емыхъ почвою и прим$нимыхъ къ любой системЪ хозяйства 
удобрительныхъ туковъ землЪ будутъ возвращаться жиз- 


ненные элементы, отнимаемые у нея въ видЪ зерна, плодовъ, 
корешковъ или листьевъ; и утверждене, что въ будущшемъ 
обществЪ производство сможетъ быть доведено до такой сте- 
пени, что никто не будетъ имЪть ни надобности ограничивать 
свои желан!я, ни выгоды отъ какой бы то ни было распред%- 
лительной власти — не является вовсе научной ересью. 
Чаще всего намъ указываютъ на тотъ фактъ, что имЪют- 
ся продукты, какъ, напримфръ: шелкъ, тонк1я вина и тому по- 
добные, которые не смогутъ быть произведены въ количе- 
ств. достаточномъ для удовлетворения всЪхъ требований. 


РеволюШя совершится лишь тогда. когла рабоч1е пой- 
мутЪъ. откуда происходятъ причины ихъ нишеты. Они будутъ. 
лостаточно интеллигентны и энергичны. чтобы сумть найти 
и примфнить средства поотивъ нищеты и потому намъ кажет- 
ся. было бы очень странно поелположить. что они смогутъ 
внезапно слфлаться настолько глупыми. чтобы передрваться 
между собой. если надъ ними не булетъ попечительной вла- 
сти, котопая бы оазлЪлила между ними кусокъ шелка. корзин- 
ку трюффелей. бутылку итампанскаго. или какой-нибудь доу- 
го. предметъ. ифнность. котопаго обусловливается чаше все- 
го трулностью его побыть. межлу тмъ какъ онъ приголенъ 
только для уловлетвооеня чувства тшеславя и можетъ быть 
замфненъ, въ большинствЪ случаевъ, какимт-нибудь доугимъ 
схолнымъ пполуктомъ. доставляощимъ такое же уловоль- 
ств!е. но менфе вызывающимъ желане, такъ какъ встофчает- 
ся чаще. 


Вышеупомянутое возражен! настолько безсмысленно. 
что на него не слфловало бы лаже отв$чать. Но зашитники 
власти любятъ выдвигать подобные апгументы. Такъ какъ 
булушее обшество не булетъ въ состоянии пепетшагнуть гоа- 
нины. полагаемыя самой приполой. а нынфтин!е пропов®лни- 
ки его и подавно не могутъ этого сдфлать. то сл товательно 
вгЪ вопросы. касаюииеся будушаго строя. могутъ выясняться 
только путемъ вычисленй и разсужденй по теопти вЪфрпоят- 
ностей: благоларя этому наши поотивники торжествуютуъ 
выставляя себя практичными люльми, съ положительнымт 
ПОУУНЫМЪ УМОМЪ. | 

Послушаемъ ихъ: они якобы. по крайней м%ЖоЪ не увле- 
каются туманными мечтами. ни безсмысленной сантименталт-- 
ностью. пи безплолными пазмыпленями о челов% ческой доб- 
от. Они изучили вс% тайники совоеменнаго обитественнаго 
стпоя вплоть до самаго посл лняаго его механизма ло самыхт, 
мельчайших полпобностей. и поэтому ихъ нельзя обмануть! 

Каковль челов кл. хорош онт, или дуоенъ — это полроб- 
ность. котооую имъ не нужно знать. Они заранфе пииили. что 
обшество булетъ пагвитлться по ихъ волЪ. и х нихъ имфется 
готовый отвЪтТъ на рсякЙ воппосЪ. который мо`кетъ смутит". 
сторонника своболы. РазвЪ власть не магическая палочка 
устраняющая всякое сопротивлен!е.. до того дня. когда она 
будетъ сломана о спину тЪхЪъ. кто ею пользуется? 
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Такъ, напримЪръ, рабоше будутъ сражаться для того, что- 
бы получить удовлетворене своихъ важнфйшихъ матер1аль- 
ныхъ и интеллектуальныхъ нуждъ; они будутъ достаточно 
умны, чтобы обезпечить себЪф уси5х. и вдругъ они остановят- 
ся на пути къ своему освобождению потому, что на всфхъ не 
хватитъ достаточно трюффелей. Изъ-за недостатка шампан- 
скаго погибнетъ будущееъ человфчество! Такова логика соц1- 
алистовъ и представителей буржуазии. 

Что касается насъ, мы думаемъ, въ защиту человЪчества, 
что люди, достаточно умные, чтобы свергнуть общество, ко- 
торое ихъ эксплуатируетъ, сумфетъ сговориться, какъ миро- 
любиво распрелфлить продукты, встрчаюниеся въ очень ма- 
ломъ количествЪ, и что въ случаЪф надобности самые умные 
сум5ютъ уступить тфмъ, которые не будутъ достаточно раз- 
виты. чтобы терп$ливо ждать, иока настанетъ ихъ очередь. 

Намъ возразятъ. что нашъ отвфтъ наивенъ. — хотя онъ 
только приноровленъ къ возражен!ю что мы руководству- 
емся сентиментальностью, разсчитываемъ на доброту человЪ- 
ка вылуманаго нами, а не такого, каковъ онъ въ дЪйстви- 
тельности и т. д. Поищемъ же чего-либо лучшаго. 


«Существуютъ продукты, незначительное количество ко- 
торыхъ не позволяетъ каждому человЪку имЪть ихъ въ до- 
статочномъ размф$рЪ; поэтому необхолимо какое-либо пра- 
вительство, которое устранитъ споры. само хпотребивъ эти 
продукты или раздЪливъ ихъ между своими поиверженцами», 
таково разсуждене сторонниковъ власти. НЪтъ ли однако 
способа найти болфе выгодное рфшене воппоса? 


Въ современномъ обществЪ организуются. самостоятель- 
но безъ помощи государства. товарищества взаимопомощи и 
взаимнаго страхован!я, гдЪ всЪ участники вносятъ нфкоторую 
долю въ общую сумму. котопую получаетъ каждый изъ нихъ, 
когда дойдетъ его очерель. Несмотря на множество поводовъ 
къ распрямъ въ современой сощальной организащи, такмя 
общества существуютъ и функщюнируютъ настолько хорошо, 
насколько они могутъ вообще существовать при современ- 
номъ строЪ. основанномъ на антагонизмЪ идивидуумовъ. Ни- 
что не помфшаетъ въ будущемъ обществ отдЪльнымъ лич- 
ностямъ организовать подобное товарищество взаимопомо- 
ии для распредфлен!я спорныхъ вещей. 


Почему такое предположене недопустимо? Теперь, не- 
смотря на вс причины къ распрямъ, несмотря на раздЪлене 
интересовъ въ нашемъ обществЪ, въ которомъ люди ппинуж- 
дены сокрашать нфкоторыя свои потребности, мы видимъ, 
какъ они, собравитись за столомъ, вЪжливо уступаютъ сосЪ- 
дямЪъ, и предлагаютъ другъ другу лучпия пори!и какого-ни- 
будь блюда. То же самое видимъ въ семьЪ: жена, накормивъ 
дфтей. сохраняетъ для мужа «который работаетъ и нуждает- 
ся въ возстановлен!и своихъ силъ», самый большой кусокъ 
мяса и стаканъ вина, если имЪется. Если есть старики въ семьЪ, 
каждый старается для нихъ найтн въ блюдЪ кусокъ, кото- 
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рый они любятъ. И когда въ дом$ не хватаетъ хлЪба, отецъ и 
мать урфзываютъ и безъ того уже небольшую свою долю, 
чтобы увеличить дЪтскую, такъ какъ д$ти менфе способны 
выносить лишеня. Вм$сто общества, въ которомъ люди вы 
нуждены смотрЪть другъ на друга, какъ на врага, создайте 
общество, которое было бы одной большой семьей, и то, что 
происходитъ въ нынфшней отдфльной семьЪ, будетъ происхо- 
дить и въ общей огромной семь будущаго строя. 

Въ настоящее время все спещализировано; тф, кто про- 
изводитъ шампанское, шелкъ, производятъ только это. Всл$д- 
ств!е личнаго присвоен!я, владЪльцемъ лучшаго участка зем- 
ли является отдЪльный человЪкЪ и употребляетъ нЪсколькихъ 
людей для обработки этой земли. Въ будущемъ обществЪ 
люди приложатъ свои производительныя спобосности къ про- 
изводству массы предметовъ. Они будутъ, слЪдовательно, вы- 
нуждены образовать большее число группъ, и гораздо боль- 
шее число людей приметъ участе въ производствЪ по каж- 
дой спецальности. И вотъ уже найденъ одинъ способъ рас- 
пространения предметовъ, вытекаюций изъ естественнаго хо- 
да вещей. 

Съ другой стороны, т, которые будутъ производить ка- 
кой-нибудь одинъ предметъ, не будутъ ограничиваться про- 
изводствомъ его спещально для себя. Они будутъ выдфлывать 
его для друзей, которымъ захотятъ сдЪлать удовольств!е, для 
группъ или отдЪльныхъ личностей, съ которыми будутъ въ 
сношешяхъ, и отъ которыхъ будутъ ожидать подобныхъ же 
услугъ. 

Точно также будутъ поступать и тЪ, кто будетъ произво- 
дить шелкъ, шампанское и проч., при чемъ мы допускаемъ, 
что выдфлыван!е этихъ продуктовъ будетъ производиться въ 
томъ же размЪрЪ, какъ оно производится теперь. 

ТЪ, которые будутъ пспытывать болЪфе другихъ надоб- 
ность в шампанскомъ или въ шелковой одеждЪ, смогутъ ис- 
пробовать свои производительныя способности на этихъ 
предметахъ, но такъ какъ челов къ не живетъ только шам- 
панскимъ или шелкомъ, то они будутъ вынуждены завязать 
друге предметы и, слЪдовательно, пустить въ обмфнъ свои 
продукты; стремлене получить, при посредствЪ обмЪна, до- 
рого цфняшиеся предметы, заставитъ людей стараться соз- 
дать новыя веши, способныя возбудить въ каждомъ желане 
ихъ имЪть. Такимъ образомъ, мы, не ища, находимъ еще 
одинъ изъ тфхъ стимуловъ челов$ческой дфятельности, въ 
недостаткЪ которыхъ сторонники власти обвиняютъ анархи- 
ческое общество. 


КромЪ того вещи, которыя имЪются въ изобилш, быстро 
надо$даютъ. Потребительная способность людей имЪетъ пре- 
дфлы, и какъ только одни насытятся желанными предметами, 
они добровольно уступятъ сове м$сто другимъ, новымъ по- 
требителямъ. 

Такъ какъ коллективисты изъ тактическихъ цфлей отри- 
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цаютъ, что ихъ правительство есть настоящее правительство, 
то, конечно, имъ нужно было подыскать назван!е, которое 
усыпило бы подозрительность недовф$рчивыхъ и сдЪлало бы 
пр!емлемымъ то, что скрывается подъ этимъ названемъ. На- 
зване «общественыя службы» звучитъ хорошо. Обществен- 
ная служба! общественное счастье! республика! — во всфхъ 
этихъ словахъ слышится столько доброжелательности, что 
кто могъ бы не довфрять имъ? 


«Службы почты, телеграфа, передвижения и другя въ 
томъ же род», говорятъ коллективисты, «будучи безуслов- 
но необходимыми для существования сбщества, не составля- 
юттЪ> никакого конкретнаго труда, который, окристализовав- 
шись въ какомъ-нибудь осязаемомъ продуктЪ, могъ бы быть 
сданъ въ общественный магазинъ. ТЪмъ не мене эти служ- 
бы общественно полезны». 


«Занятые на этихъ службахъ лица будутъ имЪть право на 
вознагражден!е, которое должно будетъ быть взято изъ ва- 
лового продукта сощальнаго труда, и тутъ необходимы вы- 
численя, чтобы соизм$рить ихъ трудъ съ трудомъ другихъ 
производителей и установить пропорщюнальное распредЪле- 
не. Такъ какъ ихъ жалованьс должно будетъ быть отнесено 
на счетъ всего продукта другихъ корпоращй, то очевидно, 
что эти работы должны быть объявлены общественными слу- 
жбами» (Конечно, это лазейка для установлен1я налога!). 


ДъЪлая такую предпосылку, коллективисты, очевидно, на- 
дфются ‘оправдать существован!е «статистических коммиссй» 
и всфхъ паразитныхъ должностей, которыя они намфрены 
создать для поддержания и защиты новой власти. «Общест- 
венныя службы»! Подъ этимъ можно подразумФвать все, что 
угодно, и подъ прикрытемъ полезной службы легко будетъ 
пролЪзть въ люди любой креатурЪ паразитствующей адми- 
нистращи. 


Но уловка слишкомъ груба и можетъ обмануть только 
наивныхъ. РазвЪ все, что служитъ благополучю или поддер- 
жан!ю общества, не является, уже самимъ фактомъ своей по- 
лезности — общественной службой? Производить зерновой 
хлЪбъ или перевозить его туда, гдЪ въ немъ имЪется надоб- 
ность; производить башмаки или котлы, или доставлять изъ 
одной мЪстности въ другую продукты производства или сы- 
рой матерталъ, необходимый для производства—развЪ всфмъ 
этимъ не оказывается обществу равная услуга? 


Въ чемъ же заключается необходимость создавать сощ- 
альныя категор!и, изъ которыхъ однф носили бы этикетку, 
ставящую ихъ, якобы, выше другихъ, и доставляли бы та- 
кимъ образомъ элементы новой 1ерарх!и? РазвЪ только въ 
томъ, чтобы прикрыть ими, какъ щитомъ статистичесвя ко- 
мисси, должности и синекуры, которыя хотятъ создать, и ко- 
торыя дфйствительно могли бы сослужить службу въ обще- 
ствЪ, но одну изъ тЪхЪ плохихъ и дурныхъ службъ, отъ ка- 
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кихъ было бы необходимо освободиться безъ всякаго про- 
медления. 


Намъ возражали еще, что для работъ, полезныхъ всЪмъЪ, 
могущихъ охватить одну или нЪсколько областей, нужно бу- 
детъ все-таки выбирать делегатовъ, обязанныхъ сговорить- 
ся о подлежащихъ выполненио работахъ; хотя бы функщи 
этихъ делегатовъ были только временными и органичивались 
выполнешемъ даннаго проекта, ради котораго они были бы 
выбраны. И это тоже заблуждение — ибо делегащи безполез- 
ны, когда можно самому дфлать свою работу. 


Какъ мы пытались доказать, въ предыдущемъ личные 
интересы не должны противорЪ$чить общему; каждый можетъ 
желать только то, что для него полезно, а то, что кому-ни- 
будь полезно, не можетъ быть вредно его ближнему, развЪ 
только, если общество плохо уравновЪъшено. Сношен!я меж- 
ду группами и отдфльными личностями, слЪдовательно, бу- 
дутъ касаться только главн$йшихъ вопросовъ, которые каж- 
дый сможетъ разсматривать съ особой точки зрЪыя, со- 
образно своей манерЪ понимать вещи, но куда не будутъ при- 
мЪшиваться денежные интересы или стремленя къ обогаще- 
ню, присвоению въ личную собственность. 


КромЪ того, всЪ различныя понятя как то: село дерев- 
ня, община, кантонъ, округъ, отечество, создаюцщия теперь 
столько частныхъ, различныхъ между собою и антагониче- 
скихъ интересовъ, должны будутъ исчезнуть или, по крайней 
мЪрЪ, оставаться только геограическими названиями, облег- 
чающими номеклатуру, топограф!ю и личныя сношения. 


Въ результатЪ всЪ люди будутъ имЪть только одну цЪль: 
выполнить проектированный трудъ такимъ образомъ, чтобы 
каждый нашелъ въ немъ приложеше своихъ силъ. НынЪ при 
постройкЪ какого-нибудь пути, канала, \&‹елЪзной дороги, 
какого-либо учреждения, возникаетъ соперничество интере- 
совъ: влятельный землевладЪлецъ интригуетъ, чтобы заста- 
вить провести дорогу около его владЪний, и этимъ поднять ихъ 
цфнность; онъ пускаетъ въ ходъ всЪ свои связи, чтобы про- 
ектируемая желфзная дорога прошла по его _имфшямъ въ 
надеждЪ получить выгодное вознаграждеше. То, что проис- 
ходитъ между отдЪльными личностями, равно наблюдается 
и между коллективными групами: одна община хочетъ имЪть 
преимущества передъ другой, одинъ кантонъ хочетъ превос- 
ходствовать надъ сос$днимъ. Въ будущемъ обществЪ прежде 
всего постараются уничтожить безполезныя передвижения. 


Центры жительства создадутся вокругъ м$стностей, изобилу- 
ющихъ естественными богатствами. Если будетъ выгодно 
сгруппироваться вокругъ рудниковъ, чтобы непосредственно 
утилизировать добываемые изъ нихъ матер!алы, то не будутъ 
поступать такъ, какъ поступаютъ теперь: перевозить руду 
изъ одной мЪстности въ другую, и затфмъ оттуда металлъ 
везти въ слБдуюший центръ производства, что объясняестя 
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только тфмъ, что политическя раздфленя даютъ превосход- 
ство какой-либо одной области надъ другими. 

Пути сообщеня будутъ проводиться или перестроены 
такъ, чтобы связывали между собою всЪф центры жительства, 
каковы бы они ни были. Вопросы наслфдства, собственности, 
мЪстной выгоды не привяжутъ больше цфлыхъ поколЪнй къ 
мЪстностямъ, въ которыхъ нЬтъ никакого основаня пребы- 
вать, и не будутъ усложнять ихъ сношенвй. Населене сможетъ 
переселяться туда, гдЪ ему будетъ легче прим$нять свои си- 
лы. И когда всЪ таке частные и полуколлективные интересы 
будутъ устранены, и останутся въ наличности только различ- 
ные способы смотр$ть на вещи, возможность къ соглашению 
окажется вдвое легче. 

Если бы дЪло шло, напримЪръ, о постройкЪ дороги, ка- 
нала, желЪзной дороги, къ чему посылать делегатовъ? Люди 
не будучи заняты работой по 12 и 14 часовъ въ день, имфли 
бы время заняться общими вопросами; такъ какъ средства 
передвижен!я, почта, телеграфъ и телефонъ были бы предо- 
ставлены въ распоряжен1е каждаго, то отдЪльныя личности 
могли бы писать, съёзжаться вмфстф и разсматривать сами 
свои дЪла безъ делегашй. . 

ЗатЪмъ нужно помнить, что идея подобной работы не 
могла бы зародиться внезапно въ головЪ одного человЪка. 
Весьма вЪроятно, что нужда въ обыкновенной колесной или 
жел$зной дорогахъ сперва ощущалась бы только неясно; въ 
начал о ней бы только говорили, затфмъ нужда въ нихъ, 
усиливаясь, дала бы себя чувствовать гораздо большему ко- 
личеству людей, и наконецъ сильное движене общественна- 
го мнЪ|я заставило бы каждаго приняться за дфло и перейти 
отъ неопредЪленнаго состояная въ пер1одъ дфятельности, въ 
которомъ каждый старался бы реализовать общее желане. 

Лица, убЪдивиияся первыми въ необходимости этой ра- 
боты, навЪрно, стали бы пропагандировать свои идеи между 
сос$дями. Они постарались бы сгруппировать вокругъ се- 
бя тЪхъ, кто болЪе всего способенъ имъ помочь, и когда они 
составили бы ядро, достаточно сильное, чтобы изучить воп- 
росъ серьезно, каждый раздЪлилъ бы трудъ по своимъ знан!- 
ямъ или способностямъ. Инженеръ снималъ бы планы, изу- 
чалъ бы почву и мЪстности, по которымъ должна пройти до- 
рога, каналъ или желЪзная дорога; каменоломы, рабоч!е по 
металлу, плотники изучали бы, каждый по своей части, сред- 
ства, которыя они легче всего могли бы добыть; ораторы со- 
вершали бы путешествая, чтобы вербовать на митингахъ сто- 
ронниковъ, и въ то же время писатели составляли бы книги 
и брошюры по тому же вопросу. Вопросъ такимъ образомъ 
изучался бы со всЪхъ сторонъ, въ поискахъ за наилучшими 
проектами, въ которыхъ трудъ былъ бы прим$ненъ на усло- 
вяхъ прочности, красоты и эконом!и силъ. 


Когда настанетъ время перейти къ выполнен!1ю, всЪ по- 
явивш!еся проекты окажутся уже разсмотренными: каждое 
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предложене, сдЪланное кфмъ бы то ни было окажется все- 
сторонне взвЪфшеннымъ и изслБдованнымъ, и возможно, что 
въ результатЪ ни одинъ изъ первоначальныхъ плановъ не 
будетъ прим$ненъ, а изъ всфхъ предложенныхъ составится 
новый планъ, въ которомъ отъ каждаго будетъ взято лучшее, 
и такимъ образомъ составится, если не идеальное совершен- 
ство, то по крайней мЪрЪ относительно самый лучший проо- 
ектъ, стоящий на высотЪ требованй времени. 

Если отдЪльныя личности окажутся оскорбленными тЪмъ, 
что ихъ проекты не будутъ приняты, то они смогутъ выйти 
изъ группы, или лишить ее своего содЪйствия. Но кром$ того, 
что таюе случаи мало вроятны, такъ какъ вопросъ личнаго 
интереса будетъ устраненъ, а тщеслав!е будетъ уменьшаться 
по мЪрЪ того, какъ люди будутъ боле образованы, личныч 
соображен!я стушуются передъ вопросами общей пользы, а 
вопросы личнаго самолюб1я отодвинутся на второй планъ, и 
такимъ образомъ подобные случаи не смогутъ помфшать об- 
щему дЪлу. 

Однако, чтобы не могли подумать, что мы стараемся из- 
ОЪгать затрудненй, допустимъ, что мн$фыя относительно 
представленныхъ проектовъ раздЪлятся на дв равныя груп- 
пы; — если бы раздЪлились на большее число группъ, рабс- 
та оказалась бы невозможной, и слБдовательно нужно было 
бы возобновить пропаганду. Предположимъ, что эти дв раз- 
номыслящия группы, не желая дЪлать никакой уступки, обЪ 
рЬшили приводить въ исполненше свои проекты. Если бы раз- 
дфлене помфшало выполнить предпринятую работу, то на- 
добность въ ней не замедлила бы побудить большинство *) 
притти къ боле примирительнымъ умозаключевщямъ и за- 
ставить ихъ поискать средства къ соглашен1ю, чтобы полу- 
чить возможность дЪйствовать. Если бы каждая фракщя ока- 
залась достаточно сильной, чтобы привести свой проектъ въ 
исполнен!е — вещь очень мало вБроятная, ибо подобныя ра- 
боты не предпринимаются для простого удовлетвореня лич- 
наго честолюб1я — то и. здЪсь общий интересъ явился бы луч- 
шимъ примирителемъ; впрочемъ, разногласля касались бы 
только деталей, относительно которыхъ не встрЪтилось бы 
особенныхъ затрудненйй къ взаимнымъ уступкамъ. 


Но доведемъ вопросъ до абсурда и предположимъ, что 
каждая группа была бы настолько увлечена своимъ проек- 
томъ и настолько сильна, что, несмотря ни на что, выполни- 
ла бы свой проектъ. Въ такомъ случаф, — опять ввиду того, 
что личный интересъ будетъ устраненъ, — если работы этихъ 
двухъ группъ будутъ имЪть какя-либо точки соприкоснове- 
н1я, то группамъ придется войти въ соглашене относительно 
общихъ участковъ, и продолжать дЪйствовать самостоятель- 


*) Намь возразять, что этимь возстанавливастся законь оольшинетва, ното- 
рый мы отвергаемъ въ другихъ м&6стахъ. Улы'! мы хорошо знаемъ, что большин- 
ства не всегла служить крлтер1умомъ петипы, но мы пе имфемъ намфрешя итти 
Сыстре хода эволюции. Иусть только большинство, въ свою очередь, оставить 
меньшинству свободу дфйствовать по своему, мы ие требуемъ большаго, 
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но, что касается частностей, и въ результат получатся двЪ 
дороги, вмЪсто одной, чфмъ, навЪфрно, никому не будетъ нане- 
сенъ ущербъ. 

Мы имЪемъ зд5сь въ виду разноглас1е, которое могло бы 
возникнуть относительно самаго плана, и оно будетъ един- 
ственное возможное, ибо если д$ло коснется только различ!й 
въ воззрфн!яхъ на способы выполненя работы, или внутрен- 
ней организащШи группъ, то это нисколько не отразится на 
самомъ трудЪ; каждая группа будетъ свободна организоваться 
по собственному пониман!ю; при предварительномъ распре- 
дфлен!и труда каждый выскажетъ свой взглядъ, и соглашен!е 
будетъ возможно съ тфмъ, чтобы каждый могъ приняться 
за работу на своемъ участкЪ, не будучи стЪсненъ самъ и не 
ст5сняя другихъ. 

Сторонники власти, не убЪдившись этимъ, намъ скажутъ: 
«Это хорошо, но предположите, что дв группы желаютъ дЪ- 
лать ту же работу, на томъ же участкЪ, и не хотятъ уступать 
другъ другу. Не произойдетъ ли тогда между ними война)». 

Если бы такой случай могъ представиться, отв5тимъ мы 
сторонникамъ власти, то это значило бы, что вмЪсто того, 
чтобы прогрессировать, человЪфкъ пошелъ назадъ. Мы ста- 
раемся создать общество для существъ, моральныя и интел- 
лектуальныя способности которыхъ развиватюся, а не для де- 
леператовъ, возврашающихся въ первобытное состоян!е. Въ 
такомъ случаЪ намъ нечего дфлать, и надъ этими людьми 
должна быть та власть, которую они заслуживаютъ. 

Въ настоящее время организуются разнаго рода обще- 
ства; желЪзныя дороги, каналы, мосты, торговля, промышлен- 
ность страховане, взаимопомощь и т. д., все становится до- 
бычей могущественныхъ ассошащй, которыя образуются съ 
цфлью эксплоатировать ту или другую отрасль человЪ ческой 
дфятельности. Если мы присмотримся къ современному обще- 
ству ближе, то увидимъ безчисленное множество мелкихъ 
ассощащй, образованныхъ съ цфлью получать матер!альную 
выгоду для своихъ участниковъ, или ради удовлетворен!я ка- 
кой-нибудь интеллектуальной потребности или фантазии. 

Таковыми являются клубы, въ которыхъ члены находятъ, 
въ подходящей обстановкЪ. журналы. книги, отдыхъ, эки- 
пажи для прогулокъ, развлечения и общество людей своего 
круга. Таковы общества вспомоществован!я на случай болЪз- 
ни; потребительныя общества, организуюцщияся ради того, 
чтобы имЪть хороше товары по дешевой цёнЪ; общества для 
взаимнаго страхования пенсй, выдаваемыхъ членамъ при до- 
стижен!и извЪфстнаго возраста. 


Въ другой области мы встр$чаемъ пЪвческя и музыкаль- 
ныя общества; ассошаци для устройства научныхъ или уве- 
селительныхъ пофздокъ, для образован!я участковыхъ библ!- 
отекъ, для заняТ1Й гимнастикой и даже ассощащи простыхъ 
пьяницъ или обжоръ. Еще имфются ассощащи научныя, ста- 
вяция себЪ цфлью развит! е человЪческихъ знанй, знамени- 
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тое общество «Краснаго Креста» для помощи раненымъ; об- 
щество спасеня на водахъ; общество покровительства живот- 
нымъ, члены котораго только работаютъ, не получая ника- 
кой матерлальной выгоды, ради простого интеллектуальнаго 
или моральнаго удовлетвореня. — 

Конечно, у нЪкоторыхъ изъ членовъ этихъ обществъ за- 
м$фчается много хвастовства и тщеслав1я, желания показать 
съ малымъ трудомъ мелочную филантроп!о, или получить 
матер1альную выгоду, но нужно допустить, что большая часть 
членовъ инскренно вфритъ, что д$лаетъ нфчто хорошее; и 
дфйствительно, несмотря на дурную сошальную организац!ю, 
иногда дЪлаютъ его. Какъ ни неопредЪленны и несовершенны 
эти ассоцащи, онЪ отчасти отв$чаютъ стремленямъ членовъ. 


Относительно будущаго общества, въ которомъ личная 
инищатива не будетъ связано съ денежнымъ вопросомъ. въ 
которомъ всф свойства человЪческой натуры будутъ свобод- 
ны, и одинаковые характеры будутъ свободно стремиться 
другъ къ другу, можно по аналоги съ упомянутыми выше со- 
временными ассошашями предвидЪть, какъ установятся со- 
щальныя отношен1я, и какъ урегулируются сношения между 
группами и отдфльными индивидуумами. Съ цфлью произво- 
дить или потреблять ту или иную вещь, люди сгруппируются 
по своимъ вкусамъ, способностямъ и темпераментамъ. Почта, 
желЪзныя дороги. воспитан!е дЪтей, и т. д. войдутъ въ сош- 
альную организащю, также какъ производство котловъ или 
чулковъ, ибо — все это составляетъ часть челов$ ческой дфя- 
тельности и должно двигаться личной инищативой; произой- 
детъ раздЪлен!е труда —: вотъ и все. 


Такъ какъ никто не будетъ боле связанъ денежными 
затрудненмями или экономическими услов1ями, то каждый 
примкнетъ къ той группЪ, которая лучше всего отвЪтитъ его 
цфлямъ, его потребностямъ. Такимъ образомъ, та группа. ко- 
торая принесетъ больше пользы, будетъ имфть больше шан- 
совъ развиться. 


ЧеловЪкъ существо сложное, его волнуютъ тысячи раз- 
личныхЪ чувствъ, онъ живетъ подъ вмяшемъ разнообраз- 
нф-йшихъ потребностей; и группы, которыя образуются, бу- 
дутЪъ такъ же многочисленны. Разнообраз!1е ихъ обезпечитъ 
отправлен всЪхъ службъ, необходимыхъ для существованя 
общества; многосложность человфческихъ потребностей 
дастъ возможность ихъ удовлетворить; свободное проявле- 
нс всЪхъ челов ческихъ силъ должно привести насъ къ ис- 
комой цфли: Мровой гармон!и! 

И пусть не называютъь это утошей, указывая на примфры 
современныхъ ассощащй; положеше не будетъ тъмъ-же; бу- 
дущаго человЪка никоимъ образомъ нельзя будетъ сравни- 
вать съ настоящимъ; уже для того, чтобы понять нашъ иде- 
алъ и сумфть создать среду, которая позволила бы его 
примфнить. челов$къ сначала долженъ будетъ развиться; за- 
тъмъ вслЪдъ за измфненемъ сощальной организащи прои- 
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зойдетъ измфнеше нравовъ. Вл1ян!е среды составляетъ естес- 
твенный законъ, проявляюцИЙся повсюду. 


Вс современныя ассошащи даютъ просторъ сторонни- 
камъ власти и эгоистамъ. Если ассощащя многочисленна — 
часто даже и это не является необходимымъ услов1!емъ — то 
среди членовъ ея возникаютъ различ1я по должностямъ, по- 
ложенямъ и денежнымъ вознаражденямъ, ибо одно. связа- 
но съ другимъ, и кромЪ того въ настоящее время существу- 
ютъ также вопросы первенства. 


Интересы группы, которые должны быть для всфхъ глав- 
нымъ двигателемъ, отходятъ на второй планъ, ибо внф этой 
группы имфется огромное общество, которое дробитъ инте- 
ресы и побуждаетъ каждаго человЪфка удовлетвориться непо- 
средственной выгодой во вредъ сосфдямъ, рискуя понести 
ущербъ въ будущемъ, и такимъ образомъ случается, что подъ 
знаменемъ общаго интереса проходитъ масса частныхъ. 


Несмотря на всЪф причины раздора, несмотря на столкно- 
венме противоположныхъ стремлений, соглацме, обыкновенно, 
поддерживается довольно долго; распря возникаетъ только 
тогда, когда одинъ или нзсколько членовъ ассошащи, болЪе 
ловкихъ и безсовфстныхъ, чфмъ дру[е, начинаютъ обманы- 
вать своихъ сотоварищей, стараясь получить довЪр!е на упра- 
влен!е ассощащшей, чтобы тогда заставить ее дЪйствовать со- 
образно своимъ частнымъ интересамъ, до тЪхъ поръ, пока 
не смогутъ отстранить отъ общей собственности своихъ то- 
варищей и остаться ея единственными владЪльцами. 


Примемъ во внимане, что въ будущемъ обществЪ не бу- 
детъ ни частныхъ доходовъ. извлекаемыхъ изъ какого-либо 
предприят!я, ни коммерческихъ, ни прибыльныхъ операщйЯ. 
Люди будутъ группироваться для того, чтобы вести какое 
либо опред$ленное дфло, производить какой-либо условлен- 
ный продуктъ, для потребленя или каждаго изъ соучастни- 
ковЪъ, или для передачи тфмъ группамъ или отдльнымъ лич- 
ностямъ, съ которыми данная группа будетъ поддерживать 
дружескя или мЪновыя отношения. 


Въ каждой групп члены будутъ совершенно равны и сво- 
бодны выйти изъ нея, когда имъ заблагоразсудится, такъ 
какъ они не будутъ имфть вложенныхъ въ нее капиталовъ. 
Каждый внесетъ въ группу свою долю труда, заранфе усло- 
вленную, и не будетъ имЪть никакого предлога отъ нея отка- 
заться, такъ какъ она будетъ выбрана имъ самимъ. Такъ какъ 
наемный трудъ будетъ уничтоженъ, не будетъ раздоровъ по 
вопросу о заработной платф. 


Въ результатЪ отдфльный человфкъ будетъ привязанъ 
къ группЪ только удовольств!емъ, которое онъ въ ней най- 
детъ. облегченями, которыя она ему предоставитъ для удов- 
летворен!я его потребностей. Онъ будетъ привлеченъ въ эту 
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группу, можетъ быть, выгодами, которыя она одна ему до- 
ставитъ или будетъ способна ему доставить при болфе прият- 
ныхъ условяхъ, чфмъ другя группы; можетъ быть также онъ 
будетъ привлеченъ въ эту группу единственной потребно- 
стью примЪнить свои спец!альныя способности, которыя бу- 
дутъ наиболЪе цфниться членами именно этой группы. Мно- 
жество различныхъ побужденй ведетъ многихъ лицъ къ од- 
ной и той же ц$ли. 


—- 


Какъ отдфльная личность сможетъ избавиться отъ произ- 
вольныхЪъ дЪйствй, навязываемыхъ ей отъ имени группы. точ- 
но также группа сможетъ отказать въ своемъ содЪйств!и от- 
дфльному человЪку, который, вслфдств!е ли злой воли. или 
по другому мотиву, пересталъ бы подчиняться дисциплинф, 
предварительно установленной по соглашен!ю, которое бу- 
детъ предшествовать распред$лен!ю труда. Объ этомъ мы по- 
говоримъ дальше. 


Сторонники власти возражаютъ намъ. что такъ какъ лю- 
ди слишкомъ испорчены современнымъ воспиташемъ, слиш- 
комЪъ разврашены вфковыми предразсудками, то они не бу- 
дутЪ ни достаточно умны. ни достаточно совершенны для то- 
го, чтобы имъ могла быть предоставлена свобода организо- 
ваться по своей волЪ, и будутъ нуждаться въ какой нибудь 
регулирующей власти. которая бы держала ихъ, каждаго въ 
предЪлахъ его права. 


«Люди не будутъ достаточно умны, чтобы ум$ть собою 
руководить». Вотъ разсуждене въ высшей степени нелогич- 
ное. И чтобы устранить опасность не находятъ ничего луч- 
шаго. какъ поставить во главЪ ихъ другихъ людей, можетъ 
быть, болЪе интеллигентныхъ хотя не навфрно, но также, какъ 
и проч!е. раздЪляющихЪъ т предразсудки, въ которыхъ упре- 
каютъ общество; то-есть, вм$сто того, чтобы уничтожить 
предразсудки и пороки въ массЪ, вм$сто того, чтобы поста- 
раться извлечь изъ совмсЪтной работы всфхЪъ, при свободЪ 
каждаго въ отдфльности, ту искру правды, которая освфти- 
ла бы путь къ будущему. хотятъ видфть воплощение всего 
общества въ нфсколькихъ индивидуумахъ, имфющихъ руко- 
водить этимъ обществомъ согласно своему личному, болЪе 
или менфе широкому м!ровозрЪн!ю. 


И кто выберетъ этихъ руководителей? 


Мы не предполагаемъ, что любители власти намъ ска- 
жутъ что они сами себя выберутъ. Правда, нЪкоторыя лич- 
ности, глубоко убЪжденныя въ своемъ высокомъ достоин- 
ствЪ. раскритиковали всеобщее избирательное право, провоз- 
глашая право интеллигенши поработить грубую чернь. Но 
они въ политикЪ ничего не значатъ, и вся псевло-интеллигент- 
ность, которой они себя считаютъ одаренными. дЪлаетъ изъ 
нихъ какихъ-то мумй прошедшаго: и намъ нечего ими зани- 
маться. 
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«Народъ выберетъ своихъ уполномоченныхъ», отвЪча- 
ютъ намъ сторонники всеобщаго избирательнаго права. Но 
вфдь они только что возражали намъ, что народъ не будетъ 
достаточно зрфлъ, чтобы умЪфть руководить собой. Какимъ 
же чудомъ этотъ народъ созрфетъ настолько, что сумЪетъ 
выбирать между всЪми интриганами, которые не преминутъ 
явиться выпрашивать у него избирательные бюллетени. 


Избранные всеобщимъ голосованмемъ новые правители, — 
какъ впрочемтъ и современные — будутъ представлять собою 
среднюю всЪхъ мнфн. Для руководства надъ нами, мы бу- 
демъ имфть только посредственностей, и, допуская даже, что 
мы имЪли бы возможность случайно встрЪтить людей, выда- 
ющихся по уму и интеллигентности, тЪмЪ не менЪе, какъ из- 
вЪстно, какова бы ни была широта взглядовъ отдФльной лич- 
ности, человЪчесми мозгъ всегда ограниченъ въ своемъ раз- 
вити общимъ развитемъ эпохи. ЧеловЪкъ можетъ быть впе- 
реди ея, но во всякомъ случаЪ, въ очень незначительной сте- 
пени. 


Онъ не можетъ даже усвоить всЪхъ знан!й своей эпохи 
въ одинаковой степени; и если бываетъ передовымъ въ од- 
нихъ идеяхъ, то зато и ретрограднымъ въ другихъ. Въ из- 
вилинахъ его мозга всегда найдутся клЪточки запоздавиия 
въ своемъ развит!и и сохранивиия которыс-нибудь изъ гос- 
подствующихъ предразсудковъ. Есть идеи, принимаемыя всЪ- 
ми въ теор!и, передъ осуществленемъ которыхъ отступаютъ. 


Такъ напримЪръ, тЪ, кто въ настоящее время находятъ см5ш- 
нымъ законный бракъ, тЪмЪъ не менфе считаютъ нужнымъ ле- 
гализировать свои брачные узы черезъ представителя власти, 
утверждая, что это необходимо въ современномъ обществЪ. 


Значитъ, существуетъ достаточно причинъ, удерживаю- 
щихъ людей на болотистыхъ тропинкахъ рутины, и не нуж- 
но еще увеличивать ихъ число, передавая въ руки н5Ъсколь- 
кихъ лицъ власть, которая имъ позволила бы удерживать же- 
лающихъ оставить проторенные пути. И мы вправЪ сказать 
сторонникамъ власти: берегитесь, когда вы будете говорить 
иамъ о прогрессЪ, чтобы мы не замЪтили, что предлагаемый 
вами способъ движен1я по его пути состоитъ въ задержива- 
ни его подъ тЪмъ предлогомъ, что вы недостаточно сильны, 
дабы итти наравнЪ съ нимъ; берегитесь, чтобы мы не поня- 
ли, что единственная свобода, желательная для васъ, состо- 
итъ въ томъ, чтобы избавиться отъ тфхъ, которые думаютъ 
не такъ, какъ вы, и полагаютъ, что нЪтъ гемальныхъ людей, 
вмъщающихъ въ себЪ всф челов$ческя знан!я; которые убз- 
ждены, что эти знашя, напротивъ, распредЪлены во всемъ че- 
ловЪчествЪ, разсЪяны въ каждой отдфльной личности. 


Вы боитесь не возврата назадъ, а невозможности доста- 
вить преобладанше тщеслав!я, которымъ вы преисполнены. 
Вотъ почему вы противники тЪхЪ, кто полагаетъ, что вс$мЪъ 
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людямъ должна быть предоставлена свобода искать другъ 
друга и группироваться по своему усмотреню и что свобода 
личной инищативы дастъ м!ру новый свЪтЪ. 


Только видя рядомъ съ собой лучше организованную 
группу, группа, организованная плохо, задумаетъ само реор- 
ганизоваться и постарается сдЪлать это лучше. Насиле толь- 
ко причинило бы страдан1е тЪмЪъ, кого захот$ли бы къ это- 
му принудить. Отъ свободнаго и продолжительнаго движе- 
ния и безпрерывнаго преобразован!я получится, наконецъ, та 
общность идей, тайну которой никто не знаетъ, и которую 
напрасно пыталось бы установить насите. 


ГЛАВА ХУП. 
Тунеядцы. 


Когда рЪчь идетъ объ упразднен!и власти мног1с, и, меж- 
ду прочимъ, нБкоторые изъ нашихъ товарищей рабочихъ, 
возражаютъ намъ: «А что вы сд$лаете съ тунеядцами? Если 
въ вашемъ обществЪ каждый сможетъ потреблять, не буду- 
чи принужденъ производить, то никто не захочетъ работать. 
Если каждый сможетъ брать продукты по своему желаню, 
нищета увеличится по сравнению съ настоящимъ временемъ, 
и трудъ окажется еще болЪе тяжелымъ для тЪхЪ, кто будетъ 
работать». 

Мы знаемъ, что человЪкъ не можетъ измЪниться вЪ одинъ 
день; сдЪлаться, какъ бы по мановен!ю магической палочки, 
ангеломъ изъ грубаго животнаго, которымъ онъ былъ нака- 
нун$. Вышеупомянутое возражен!е намъ д$лается такъ часто, 
что было бы невозможно его забыть; мы достаточно ясно до- 
казали въ первыхъ главахъ этой книги и не станемъ еще до- 
казывать здЪсь, что для реализац!и того идеала, къ которому 
мы стремимся, предполагается, что человЪкъ достигнетъ из- 
въстной степени развит!я, которую необходимо имЪть въ ви- 
ду. Чтобы разсматривать взаимныя отношения въ будущемъ 
обществЪ необходимо принять въ соображен!е имфющия быть 
произведенными преобразованя и не становиться на точку 
‚зрЪн1я современнаго общества. 


Въ настоящее время трудъ считается унижающимъ. Цфль 
стремлен1й и усилий человЪка состоитъ въ томъ, чтобы до- 
биться положешя. позволяющаго отдфльной личности жить, 
ничего не дЪлая, по крайней мЪрЪ, не дЪлая ничего произво- 
дительнаго. Зато рабочаго гнететъ истощаюций упорный 
трудъ, по 12, 1Зи 14 часовъ въ сутки, чаще всего при самыхъ 
вредныхъ для здоровья условяхъ, и все это ради того, что- 
бы получить ничтожную плату, которая едва позволяетъ ему 
нс умереть отъ голода *). Не удивительно, поэтому, что лю- 
дямъ противно работать, и мы удивляемся только тому, что 
взирая на праздность и роскошь богатыхъ, рабоче не пере- 
стали еще затрачивать свои силы на безъисходынй трудъ и не 
дфлали боле частыхъ попытокъ свергнуть существующий 
строй. 


*) Характерная черта труда рф сопремениомъ обществ®: ч№мъ болфе трудъ 
тяжелъ и неприятен, тфмъ менфе опъ оплачивается Высшая плата дастся ва про- 
изводство предметовъ роскоши, т-е то, что иметь цёлью личную успугу буржуаз!м 
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Но когда въ будущемъ обществЪ, какъ мы вид$ли выше, 
будетъ возвращена къ производительному труду вся та мас- 
сл оплачиваемыхъ служащихъ, которая теперь трудится ради 
того, чтобы могла функщюнировать правительственная и ка- 
питалистическая организащя, давящая насъ всей своей систе- 
мой, и когда будутъ возвращены къ производительному тру- 
д\ ТЪ, кто нынЪ работаетъ, чтобы сберечь мускульную силу 
наиихъ современныхъ эксплоататоровъ или доставить имъ 
болЪфе утонченное наслаждене, тогда уменьшиться доля си- 
ли", требуемая отъ отдЪфльнаго индивидуума. 

Когда, съ другой стороны, лучшее распредЪлен!е труда 
еше уменьшитъ эту долю; когда распространеше машинъ уве- 
личитъ производительность, уменышая вмЪстЪ съ тЪмЪъ коли- 
`ество рабочихъ часовъ; когда мастерскя будутъ оздоровле- 
ны и разм$щены въ помфщен!яхъ, которыя существуютъ уже 
и могутъ легко быть приспособлены къ ихъ новому назна- 
ченю. и въ которыхъ найдется достаточно мЪста и возду- 
ха; когда еще во вредныхъ или изнурительныхъ работахъ 
трудъ человЪка будетъ замфненъ трудомъ машинъ. и когда 
вслфдств!е всЪхЪ этихъ немедленныхъ улучшен!й онъ превра- 
тится въ здоровое упражнен!е, тогда, какъ кажется намъ, вс 
причины, производяция тунеядство, будутъ уже значительно 
уменьшены. 


И въ особенности. когда измфнится человЪческй идеалъ, 
жить паразитомъ сдфлается также постыднымъ. какъ теперь 
считается почетнымъ. 


Намъ не могутъ возразить, что все это мечты;! это поло- 
жительные факты; всЪ экономисты согласны, что при ЛУч- 
шемъ распредЪлени труда восемь рабочихъ часовъ, требу- 
емыхъ сошалистами, будутъ совершенно достаточны; н$ко- 
торые говорятъ даже о шести, пяти и четырехъ часахъ. Меж- 
ду ТВМЪ. говоря о лучшемъ распредЪлен!и труда, они вовсе 
не принимаютъ въ разсчетъ упразднене прислуги и должно- 
стей, необходимыхъ для обезпеченя современной эксплоата- 
щи и власти, ни упразднен!е массы должностей, необходи- 
мость которыхъ вызывается глупою роскошью, уже начина- 
ющей становиться смфшною; отъ уничтожнея всего этого по- 
лучится значительное сокращене рабочаго времени. 


Говорятъ о сокращен1и рабочаго времени, мы подразумЪ- 
ваемъ, конечно, только время, проводимое въ трудЪ не изъ 
любви къ нему, а по необходимости, ради производства пред- 
метовъ, безусловно нужныхъ для удовлетворения неотлож- 
ныхъ потребностей человЪка. На это достаточно двухъ трехъ, 
четырехъ часовъ. Но когда человЪкъ работаетъ изъ любви къ 
труду или любезнательности, ему не приходитъ на умъ счи- 
тать часы, и въ современномъ обществЪ люди, проведя во- 
семь или десять часовъ въ мастерской или конторЪ за рабо- 
той, тяготящей ихъ, для отдыха часто предаются занят!ямъ, 
которыя имъ нравятся: чтеню, музыкЪ, рисован!ю, живопи- 
си или скульитурЪ, а также и ручному труду. Такая привыч- 


` 
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ка въ наши дни все болЪе развивается, и благодаря этому рас- 
пространяются все больше механическе инструменты для лю- 
бителей. ЧеловЪкъ утомляется послф 6-ти часовъ труда, ко- 
торый его тяготитъ, но проработаетъ безть устали 17 часовъ, 
если можетъ предаться занят1ямъ, которыя ему нравятся, и 
въ особенности если можетъ разнообразить и мЪнять ихъ 
прежде, ч6мъ они сдЪлаются для него утомительными. 

Всяюй человЪкъ обладаетъ рабочей силой, которую онъ 
долженъ расходовать тфмъ или другимъ способомъ. Сл того 
момента, когда онъ не будетъ принужденъ расходоват., свои 
силы на истощаюций трудъ, не обезпечиваюций ему даже удо- 
влетворешя его главныхъ потребностей, для него будетъ сча- 
стьемъ испробовать всЪ свои способности въ любомъ произ- 
водствЪ, какое ему придетъ въ голову. 

Потому-то люди, занимаюшиеся умственнымъ трудомъ, 
ощущаютъ потребность движеня, и гийена въ наши дни, 
рекомендуетъ чередовать ручной трудъ съ интеллектуаль- 
нымъ. Фехтован!е, боксъ, футболлъ въ модЪ нынЪ потому, 
что возстановляютъ немного мускулы буржуаз!и, которая за- 
дыхается въ собственномъ жиру. 


Какой интересъ, при такихъ условяхъ, будетъ людимъ от- 
казываться отъ труда, когда, въ особенности, они будутъ 
знать, что могутъ разсчитывать только на свои собственныя 
силы, чтобы добыть себ все необходимое, и когда они 
не будутъ имфть въ рукахъ никакого средства угнетать ко- 
го бы то ни было властью и заставлять работать на себя. 


Однако мы охотно допускаемъ—и это, вфроянто, прои- 
зойдетъ — что въ началЪ найдутся люди, настолько ли.пенные 
моральнаго чувства, что будутъ злоупотреблять духомъ со- 
лидарности, и настолько опустившиеся, что будутъ бЪгать отъ 
работы. Во всякомъ случаф они составятъ только меньшин- 
ство; ибо, если бы тЪ, кто сдЪлаетъ револющю, сражались за 
то, чтобы не трудиться, они не остановились бы на полпути; 
отъ стремленя жить, не трудясь, только одинъ шагъ до того, 
чтобы заставить другихъ работать на себя, и поэтому ихъ 
первой заботой было бы установить какую-либо власть. Они 
были бы ближе отъ васъ, чмъ отЪ насъ. 


Но въ такомъ случаЪ то, что совершилось бы, не было 
бы сощальной револющей; это была бы поработительная вой- 
на, въ которой боле сильные подчинили бы слабыхъ, по- 
бЪдители эксплоатировали бы побфжденныхъ; мы не будемъ 
останавливаться на ней и возобновимъ наше изслфдован!с. 


Если бы совершилась сощальная револющя, такая, какъ 
понимаемъ ее мы, то лишь потому, что большинство людей 
понимало бы пользу солидарности и взаимопомощи и опас- 
ность паразитизма; ихъ дФятельность направляласт, бы къ то- 
му, чтобы помфшать возвращеню тЪхъ злоупотреблениь ко- 
торыя они сами уничтожили, и среди нихъ тунеядцы состав- 
ляли бы меньшинство. Мы увидимъ дальше, что нельзя осно- 
вывать сощальныя отношения на исключеняхъ. 
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Въ наши дни рабоч, истощенный, лишенный всего, что 
онъ создаетъ своимъ трудомъ, соглашается работать, чтобы 
обогащать кучку паразитовъ всЪхъ родовъ и видовъ, и поч- 
ти всЪ находятъ это даже влолнЪ. естественнымъ, а въ то же 
время боятся, что въ обществЪ, въ которомъ условая труда 
будутъ улучшены, съ цфлью сдфлать его привлекательнымъ, 
продолжительность труда будетъ ограничена волей самаго ра- 
бочаго, и вс будутъ обезпечены въ полномъ удовлетворен1и 
своихъ потребностей, при единственномъ услови произво- 
дить самимъ все необходимое каждому; что въ такомъ обще- 
ствЪ люди, охваченные вдругъ невиданной до сихъ поръ ни- 
когда лЪностью, откажутся работать для самихъ себя и пред- 
почтутъ или умереть отъ нужды, или возобновить борьбу за 
подчинене однихъ другими!—такъ думать безсмысленно. 

Подъ предлогомъ, что нёкоторыя отдфльныя личности, со 
вершенно испорченныя современнымъ положешемъ вещей, 
могли бы отказаться работать, намъ умышленно предлагаютъ 
подчиниться власть имущимъ для того, чтобы принудить та- 
кихъ личностей къ работЪ. РазвЪ не выгоднфе предоставить 
ихъ собственной лЪни, ч5мъ создавать организацию, которая 
не сумЪетъ принудить ихъ къ труду, но зато сможетъ отлично 
обратиться противъ насъ самихъ. 

Вспомнимъ басню о садовникЪ, который пошелъ за сво- 
имъ господиномъ просить освободить его отъ зайца, съфвша- 
го нфсколько капустныхъ листьсвъ, и о томъ, что изъ этого 
вышло. Мы считаемъ себя болфе практичными и докажемъ, 
что нЪтъ надобности ни въ жандармахъ, ни въ судьяхъ, что- 
бы исправить такъ называемыхъ тунеядцевъ, если таковые 
имфются въ дЪйствительности. 


Впрочемъ, по нашему мн$5н!ю, нЪтъ настоящихъ тунеяд- 
цевъ въ точномъ смысл$ этого слова. Имфются только люди, 
способности которыхъ не могли свободно развиться, кото- 
рымъ сощальная организащя помфшала найти нормальное на- 
правлен1е для своей дЪятельности, и которые, будучи выби- 
ты изъ колеи, пошли по ложному пути и окончательно де- 
морализовались и опустились. 


Если сосчитаемъ огромную сумму усилий, которую прихо- 
дится для своего существования затрачивать тунеядцу, не имЪ- 
ющему никакихъ средствъ, то увидимъ, что мускульная и 
умственная дятельность, проявляемая имъ въ его шатаняхъ 
взадъ и впередъ, часто больше той, которую ему пришлось 
бы затрачивать при каком-нибудь регулярномъ трудЪ. 


Чтобы воспользоваться завтракомъ прлятеля, онъ ему ока- 
жетъ столько услугъ, что онЪ будутъ иногда стоить больше, 
ч$мъ пища, которую онъ получилъ отъ него. 


Чтобы взять у другого сорокъ су, кая только услуги не 
умудрится онъ ему оказать: за рюмку абсента онъ готовъ 
пробЪжать черезъ весь Парижъ! Положимъ, это люди тра- 
тятъ свои силы безполезно, но все-же они ихъ тратятъ. Соз- 
дайте такое общество, въ которомъ бы люди могли выбирать 
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сами трудъ, и вы увидите, что самые лнивые окажутся по- 
лезными. 

Эти люди, предоставленные самимъ себЪ въ обществЪ, въ 
которомъ закономъ служилъ бы трудъ, вскорЪ устыдились 
бы своего двусмысленнаго положення среди трудящихся. Мы 
не хотимъ силой принуждать тунеядцевъ къ труду, но мы и не 
требуемъ, чтобы къ нимъ относились съ уважешемъ, и чтобы 
каждое утро при ихъ пробуждени имъ преподносили по ихъ 
выбору то, что могло бы угодить ихъ желан!ямъ. 

Если современное общество терпитъ паразитовъ, то по- 
тому, что нравы и сощальная организащя имъ отводятъ сре- 
ди насъ особое мЪсто; впрочемъ, отъ многихъ изъ нихъ оно 
уже начинаетъ устраняться. Сводникъ хвастается своими обя- 
занностями только въ своей сред, большая часть населе- 
ня избЪгаетъ всякаго сношеня съ нимъ. Палачъ, несущий 
общественную службу, во всф времена считался отвержен- 
нымъ среди людей. Многя друг!я должности если не пали еще 
такъ низко, то все болЪе и боле теряютъ свой престижъ, и 
только немног!е престар$лые приверженцы старины восхва- 
ляютъ еще ихъ, большая же часть ихъ сторонниковъ уже на- 
чинаетъ говорить о смягчающихъ обстоятельствахъ, въ ви- 
дЪ требований сощальной необходимости. 


Мы предполагаемъ, что въ будущемъ обществЪ произой- 
детъ то же по отношен!ю къ тЪмъ, которые захотФли бы жить 
паразитами. Трудяшиеся позволятъ изъ сострадан!я эксплоа- 
тировать себя до нБкоторой степени паразитствующими, не 
стфсняясь показывать имъ презрЪн!е къ ихъ унизительному 
положеню въ обществЪ. 


СкорЪе чЪмъ принять подобное положене, тунеядецъ по- 
старается оказаться полезнымъ въ какихъ-либо побочныхъ 
работахъ, которыя претятъ всякому другому. Это дФлается 
и на нашихъ глазахъ, и такимъ образомъ, втянутые въ про- 
изводительныя группы, самые лБнивые нашли бы также сред- 
ство оказаться полезными. 


Указываютъ еще на жителей Востока, на обитателей нЪ- 
которыхъ острововъ и экватор1альныхъ странъ, изнфжен- 
ность которыхъ вошла въ поговорку, и для которыхъ лФность 
обратилась почти въ культъ. Но въ этихъ странахъ изнЪжен- 
ность обитателей вызывается климатомъ, и съ другой сторо- 
ны жизнь тамъ такъ легка, что ничто не принуждаетъ тузем- 
цевъ насиловать свою природу. Достаточно имъ протянуть 
руку, чтобы добыть себ пищу: горсть финиковъ, риса или 
проса достаточно для поддержаня жизни челов$ка; листья 
деревьевъ служатъ имъ готовой одеждой; имфюшие болЪе 
утонченный вкусъ задаютъ себЪ немного больше труда, и срЪ- 
зываютъ для одежды кору н$фкоторыхъ деревьевъ, но все это 
въ общемъ не требуетъ большихъ усилий. 


Желая ихъ насильно приспособить къ нашему образу 
жизни, европейцы истребили цфлые народы, которые до ихъ 
прихода были образцами силы и изящества и жили въ самыхъ 
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лучшихъ условяхъ счастья и благодЪнств1я. Въ то время, какъ 
свободное усвоене нашихъ знаний, и постепенное примфнене 
ихъ могли бы способствовать прогрессу этихъ народовъ, на 
силе и власть погубили ихъ или заставили итти назадъ въ 
своемъ развитии. 

Желать принудить грубой силой тъхъ, кто упорно не хо- 
четъ трудиться, было бы равносильно заставить ихъ возстать 
противъ общества. Они постараются добыть хитростью или 
силой — вспомнимъ воровство и уб1йство въ совершенномъ 
обществЪ — то, чего имъ не дадутъ добровольно. Тогда при- 
дется учредить полицию, которая имъ м$шала бы брать запре- 
щенное; судей, которые бы ихъ судили; тюремщиковъ, кото- 
рые бы ихъ держали подъ стражей, и такимъ образомъ, мало- 
ло-малу создавая всЪ$ самые типичные механизмы произвола 
и насимя, мы придемъ къ возстановлен!ю современнаго намъ 
общества. 

Ради того, чтобы не кормить н$Ъсколькихъ тунеядцевъ, 
сторонники власти не находятъ другого средства, какъ соз- 
дать другую категор!ю тунеядцевъ, съ той только разницей, 

уто положене этихъ послЪднихъ будетъ законное и непоко- 
либимое и упрочитъ ихъ нежелательную въ обществЪ профес- 
‹1ю навсегда. Въ результат$ мы кормили бы двЪ категор!и ту- 
пеядцевъ: одни, обрЪтаясь на самомъ днф общества, жили бы 
па его счетъ, помимо его воли; другихъ оно создало бы само 
подъ предлогомъ нежеланая кормить ни одного паразита. И 
тэкимъ образомъ надъ нашими головами повисъ бы навсегда 
дамокловъ мечъ: организованная и вооруженная сила, яко- 
бы имфющая назначен!емъ принудить людей выполнять то, 
что имъ не нравиться, но всегда могущая обратиться противъ 
тЪхъ, кто ее установитъ. 


ГЛАВА ЖМХ. 
Свободный выборъ труда. 


Намъ говорятъ, что будетъ необходимо, чтобы груины, 
образовавшияся въ новомъ обществЪ, имЪфли, если не глава- 
рей, то по крайней мБрЪ, людей, спешально обязанныхъ рас- 
предЪлять трудъ въ производительныхъ группахъ, указывать 
каждому его обязанность. во избЪжане недоразумфн!й меж- 
ду членами изъ-за желан!я дЪфлать одно и тоже, и ради того, 
чтобы работа производилась методически и однообразно. По- 
добно современнымъ потребительцымъ товариществамъ, ну- 
женъ будетъ кто-нибудь для распредфленмя продуктовъ, изъ- 
за которыхъ отдЪльныя личности спорили бы, если-бы надъ 
ними не было какого-либо контроля или регулирующей влас- 
ти, наблюдающей, чтобы ничей интересъ не былъ нарушенъ. 


Касаясь этого предмета въ предыдущихъ главахъ, мы до- 
казали, что главнымъ двигателемъ всфхъ группъ будетъ нуж- 
да, что люди должны будутъ разсчитывать только на самихъ 
себя, чтобы добыть для себя все необходимое. Если они по- 
чувствуютъ нужду въ какомъ-либо предметЪ, они должны бу- 
дутъ направить свои силы къ тому, чтобы добыть желаемый 
предметъ. Они должны будутъ разыскивать родъ ассощащй, 
больше всего способствующий получить то, что явится цфлью 
ихъ желаний. 


ПрибЪгнутъ ли они къ обмЪну, или будутъ брать изъ осо- 
быхъ магазиновъ, или должны будутъ соединить вмЪстЪ свои 
силы для производства желаннаго предмта, по нашему мнф- 
ню, это будетъ зависфть отъ обстоятельствъ. и для достиже- 
ня цфли ими будутъ прим$няться различные способы. 


Это будетъ завис$ть отъ изобиля или рфдкости искома- 
го предмета, а также отъ характера и склонностей отдфльной 
личности: одинъ будетъ чувствовать отвращене къ какому- 
либо труду, и слЪдовательно онъ будстъ вынужденъ сдЪлать- 
ся полезнымъ иначе, для того, чтобы получить отъ группы, 
участникомъ которой онъ состоитъ, тЪ вещи, производство 
коихъ ему кажется противнымъ. Другой будетъ склоненъ про- 
изводить различные предметы, не испытывая потребности ис- 
пользовать ихъ лично; только удовольств!е ихъ производить, 
отдЪлывать, добиваться артистическихъ эффектовъ, сообраз 
но съ его вкусомъ, будетъ мотивомъ его дфятельности. Его 
счастье будетъ заключаться въ томъ, что работы его будутъ 
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цфниться, и друзья будутъ брать нарасхватъ произведен!я 
его труда. 

Можетъ случиться и такъ, что одинъ человЪ$кЪъ не захо- 
четъ имЪть сношенй съ другимъ изъ-за бездЪлицы, въ чемъ 
самъ себя будетъ упрекать, не имЪя никакого повода къ не- 
нависти, ни оправдан!я своему предубЪжден!ю противъ того. 
Въ другомъ случаЪ, онъ почувствуетъ симпат!ю къ такому-то 
субъекту и ничего не пожалфетъ, чтобы угодить ему. при 
чемъ его симпат1я тоже ничЪмъ не будетъ оправдываться. 

ВсЪ эти случайности будутъ измЪнять характеръ поступ- 
ковъ людей и вмять на выборъ ихъ сношенй, опредФлять об- 
разъ ихъ дЪятельности въ группЪ. Многочисленны будутъ 
формы тЪхъ группъ, которыя отсюда произойдутъ. 


Зач$мъ же нужны еще главари для группъ, поставлен- 
ныхъ въ такя услов!я? Прежде. чфмъ составить группу, люди 
будутъ предварительзо сговариваться относительно своихъ 
желанй и способностей, будутъ знать заранфе какой части 
общаго труда они отдадутъ предпочтен!е; въ полобныхъ ус- 
ловяхъ распредЪлене труда произойдетъ единственно на ос- 
нован!и свободнаго выбора. И это тфмъ легче, что отдЪльная 
личность, которая при распредЪлен!и труда не найдетъ ис- 
комаго удовлетворения, не будетъ имЪть надобности входить 
въ, такую группу и поищетъ другую, если ей будетъ отказано 
въ нфкоторыхъ уступкахъ, а таковыя возможны вездф, гдЪ 
ДФло ведется по взаимному соглашен!ю. 


Если въ настоящее время рабочй предпочитаетъ одну ра- 
боту другой, то это объясняется тфмЪъ, что одна работа при- 
носитъ больше выгоды и дастъ рабочему больше личнаго зна- 
ченя; и это булетъ происходить во всякомъ обществЪ, кото- 
рое сохранитъ систему наемнаго труда. Но когда наемный 
трудъ будетъ упразденнъ, а также и всф безполезныя дол- 
жности. то только потребности или способности будутъ по- 
буждать людей къ дфятельности; соглашен!е между отдЪль- 
ными личностями, соединяющимися въ группу для какого-ли- 
бо общаго дЪла, устанавливается весьма легко, когда между 
ними играетъ роли личная выгода. 


Другой причиной, способствующей тому, что люди за- 
мыкаются въ какой-либо одной спецпальной отрасли труда, вы 
зывающей огрубЪн!е и ограниченность индивидуальныхъ спо- 
собностей, такъ какъ она доводитъ любую изъ нихъ до чрез- 
м$рнаго развит!я, заключается въ томъ, что чфмъ продол- 
жительнЪе человЪкъ предается извЪстному роду труда, и ч$мъ 
чаще повторяетъ одни и т же движения, тъмъ искуснЪе ста- 
новится онъ въ своей спецгальности, тфмъ точнЪе и быстоЪе 
дфлаются его пр1емы. Такая спецализация рабочаго выгод- 
на капиталисту, ищущему только одного: извлечь возможно 
больше прибыли въ наименьш!И срокъ изъ имфющшихся у не- 
го оруд!й производства: машинъ или людей — для него без- 
различно. Рабочй, начавъ разъ итти въ этомъ направлеши, 
вынужденъ его держаться, такъ какъ у него нфтъ средствъ 
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учиться другому ремеслу, и работодатели ищутъ только тЪхъ, 
которые, будучи уже выучены, обезпечиваютъ имъ готовый 
производительный трудъ. 


Неестественно, чтобы человЪфкъ атрофировалъ свои раз- 
личныя способности въ пользу какой-либо одной. Нормально 
установленное общество должно ему давать возможность 
быть независимымъ отъ среды и обстоятельствъ, допуская раз- 
вит!е всЪхЪ его способностей. Если переходъ отъ одного тру- 
да къ другому заставитъ его производить немного медленнЪе 
въ каждой отдЪльной отрасли его способностей, то зато раз- 
нообраз!е вознаградитъ щедро эту небольшую потерю, не го- 
воря о томъ, что она пополняется очень легко, благодаря 
усовершенствован!ю машинъ. Намъ указываютъ на работы, 
вредныя и отталкиваюция, утверждая, что «если люди не бу- 
дутъ заинтересованы какой-либо выгодой, то не найдется ни- 
кого, кто бы захотфл выполнять таюя работы». 


Люди, вынужденные въ настоящее время силою обстоя- 
тельствъ выполнять грязныя или вредныя общественныя ра- 
боты, по совершени револющи, весьма вЪфроятно, захотятъ 
себя вознаградить п будутъ правы. Но это еще не значитъ, что 
они откажутся выполнять свое ремесло, если оно будетъ не- 
обходимо, и если только они одни будутъ способны его вы- 
полнять. Они, какъ и проше, не захотятъ дЪлать одно и то же 
въ течеше 14 часовъ въ сутки; они тоже захотятъ здоровыхъ 
и праятныхъ услов для выполнен1я своей работы; также за- 
хотятъ разнообразить свои занят!я, и всЪ ихъ требован!я дол- 
жны будутъ быть исполнены. Но когда они добьются своего, 
то не будуть имфть поводовъ отказываться помогать ТЪмЪ, 
кто нуждается въ ихъ способностяхъ и знани прежняго ихъ 
ремесла. Почему. въ самомъ дЪлЪ, только одна какая-либо ка- 
тегор1я людей должна быть обречена исполнять оталкиваю- 
шя и вредныя работы? Если эти работы производятся для об- 
щей пользы, почему каждый не взялъ бы на себя свою часть? 
Если такая работа полезна только для одной группы людей, 
по какому права эта группа хочетъ принудить къ этой работЪ 
другихъ людей, которые производили бы то, что необходимо 
для нея одной? 

Если данное ремесло представляетъ изъ себя сошальную 
необходимость, то трудъ долженъ быть распредфленъ между 
всфми членами общества; занимавийеся раныше этимъ ремес- 
ломъ внесутъ свои знаня и будутъ обучать другихъ. Если дан- 
ные продукты требуются только одной категорей людей, то 
они съорганизуются сами, чтобы производить то, въ чемъ ну- 
ждаются, и сговорятся съ тЪми, кто можетъ имъ помочь сво- 
ими совЪтами и своей опытностью. 


Чтобы подкрЪпить нашу" аргументацию, мы возьмемъ при- 
мфры каждой категор!и работъ, на которыя мы только что 
указывали. Въ первой — грязныя работы-—указываютъ на 
корпорацию чистильщиковъ отхожихъ мЪстЪ, трудъ кото- 
рыхъ принадлежитъ къ разряду. самыхЪ отталкивающихъ, такъ 
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что на другой день посл револющ1и никто не захочетъ имъ 
заняться. 

Примфръ можетъ быть не особенно удачно выбранъ, ибо 
уже и въ современномъ обществЪ трудъ этотъ производится 
механически, и здания строятся такъ, что отхож!я м$ста по- 
стоянно омываются при посредствЪ оросительной системы, 
вычищающей ихъ до дна, и опоражниваются отъ содержима- 
го тотчасъ же, какъ оно туда попадетъ, и такимъ образомъ 
устраняется посредничество чистильщика. Въ виду того, что 
устройство жилыхъ помфщен!й уже и теперь постепенно улуч- 
шается, то очень возможно, что названная корпоращшя въ ско- 
ромъ времени совершенно будетъ упразднена. 

Но такъ какъ примфръ намъ данъ скорЪфе вообще для 
обозначения какого-либо грязнаго и отталкивающаго занят!я, 
чфмъ для того, чтобы указать спецально на этотъ трудъ, а 
не какой-либо другой, и что въ концЪ концовъ наше разсужде- 
н!е воплнЪ пригодно и для всякаго другого примЪ$ра, то мы 
посмотримъ, что произойдетть въ обществЪ, которое не наило 
бы средства обойтись безъ услугъ чистильыциковъ отхожихъ 
мъстЪъ, и которому угрожала бы опасность не найти въ своей 
средЪ никого для выполненя этой обязанности. 


Несчастье въ самомъ дЪлЪ большое: цфлое общество, по 
уши вЪ нечистотахъ всл$дстве того, что во главЪ его нётъ 
власти, которая декретировала бы вывозку нечистотъ! И пос- 
ЛЪ этого еще находятся люди, сомнфвающеся въ пользЪ пра- 
вительства! И вотъ готовое занят!е для современныхъ полн- 
тиковъ, которые на другой день послЪ револющи окажутся не 
у дЪлъ благодаря своему умственному божеству не сумфютъ 
приспособиться къ какой-либо другой работф! 

Однако, вернемся къ дфлу. 

Во всякомъ дом, гдЪ нужно будетъ произвести эту ра- 
боту, предполагаемъ — и это не подлежитъ спору — каждый 
обитатель способствовалъ наполнен!ю выгребной ямы; и вотъ 
когда настанетъ пора опорожнить эту яму, первыми почувст- 
вуютъ надобность въ этомъ по особому запаху сами обитате- 
ли этого дома. Им$я непосредственный интересъ въ томъ, 
чтобы освободиться отъ изобил!я такого добра, и главнымт» 
образомъ, чтобы не быть отравленными м!азмами, они долж- 
ны будутъ сдфлать одно: сговориться между собой. и выпол- 
нить работу, и такъ какъ орудя, которыя существуютъ те- 
перь для этого, будутъ находиться вт) общемъ распоряжен!и. 
то не говоря о возможныхъ въ будущемъ улучшевшяхъ, каж- 
дому изъ обитателей помфщеня нужно будетъ приложить 
къ дЪлу руки, израсходовать немного доброй воли и силъ, 
и съ небольшой затратой труда они окажутся освобожден- 
ными отъ того, что ихъ стфеняло. 


Прогресс, который мы указали въ построении отхожихъ 
мЪстЪъ, отразится на всфхъ отрасляхъ человфческой дЪфятель- 
ности. Сегодня оказывается ненужнымъ ремесло чистильщи- 
ка отхожихъ м$стъ, завтра тоже случится съ ремесломъ мусор- 
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щика, и такъ каждый день упрощается какая-нибудь изъ об- 
ластей человЪческой дЪятельности. 

Что касается второго прим$ра — вредныхъ ремеслъ 
то у насъ н$5тъ недостатка въ такихъ, но мы не достаточно 
хорошо знакомы съ деталями, чтобы о нихъ говорить, и оста- 
новимся на производств свинцовыхъ бЪлилЪъ, которое всегда 
указывается, какъ одно изъ самыхъ вредныхъ для здоровья. 
И здЪсь, вЪроятно, были прим$нены усовершенствования, что- 
бы уменьшить смертоносное дЪйств!е этого производства, но 
не зная ихъ, мы возьмемъ этотъ трудъ такимъ, какимъ онъ 
есть, ибо это безразлично для нашего доказательства. 


Нуждаются въ свинцовыхъ бЪлилахъ тЪ, кто ихъ потреб- 
ляетъ, но не тЪ, кто ихъ производитъ. 


Это истина, не требующая доказательствъ. Но въ такомъ 
случаЪ зачЪмъ, людямъ жертвовать свою жизнь и здоровье на 
производство продукта, которыйъ им не нуженъ? 


Что главнымъ образомъ дЪлаетъ вредными професаи, за- 
несенныя въ разрядъ опасныхъ, такъ это, во-первыхъ, жад- 
ность эксплуататоровъ и затЪмъ продолжительность труда. 
Предположите, что вмЪсто того, чтобы находиться въ отрав- 
ленныхъ парахъ по 10 или 12 часовъ въ сутки, и это постоян- 
но въ течен!е ряда м$сяцевъ и лЪтъ, рабоч1е были бы заняты 
въ этомъ производствф только одинъ или два часа съ пере- 
рывами и, что вм$сто того, чтобы находиться въ плохо про- 
вЪтриваемыхъ помфщеняхъ, мастерскя были бы устроены 
на открытомъ воздухЪ подъ навЪсомъ и снабжены всЪми из- 
в$стными гипеническими приспособленмями — тогда работа 
будетъ болЪе или неприятной, но перестанетъ быть опасной. 
Разъ этотъ пунктъ р5шенъ остается знать, кто будетъ выдф- 
лывать эти продукты? На это мы уже отв$тили: тЪ, кто въ 
нихъ будетъ нуждаться. Разнообразие занятй необходимо че 
ловЪку, и переходъ отъ одного труда къ другому окажетъ ему 
въ этомъ смысл услугу, почему, напримЪръ, художникъ, 
будучи въ одной групп съ художниками, не можетъ стать 
участникомъ другой группы для производства необходимыхъ 
ему красокъ? Почему астрономъ, соединяясь съ другими, что- 
бы наблюдать происходящее въ глубинахъ мирового простран- 
ства, не можетъ вступить въ группу оптиковъ, для изготовле- 
ня необходимыхъ ему объективовъ? УмЪя обращаться съ 
предметомъ, они окажутся наибол$е св5дущими въ томъ, какъ 
его изготовить при наилучшихъ условяхъ, каюя можно же- 
лать. 

Въ особенности мы не должны забывать, что механическия 
оруд!я предназначены замнить челов$ка въ большей части 
его работъ и прежде всего въ грязныхъ и вредныхъ работахъ. 
Въ настоящее время экономичесяя соображения заставляютъ 
предпринимателя воздерживаться отъ покупки какой-либо 
машины или ремонта той, которая у него им$ется. Онъ мо- 
жетъ использовать рабочаго въ 20, 10, 5 и даже менЪе лЪтЪ, и 
никто не потребуетт, отъ него отчета. Въ будущемъ обществЪ 
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людямъ будетъ выгодно соблюдать ги[ену въ своихъ мастер- 
скихъ, такъ какъ они сами въ нихъ будутъ рабочими, и воп- 
росы эконом!и никоимъ образомъ не будутъ приниматься въ 
разсчетъ. Челов$ческ!й ген сможетъ свободно заняться раз- 
вит{емъ и усовершенствован1емъ машинъ. 

Изъ всего предыдущаго мы знаемъ, что трудъ вмЪсто то- 
го, чтобы быть, какъ въ современномъ обществЪ, рабствомъ 
и мученьемъ, окажется привлекательнымъ, и благодаря тому, 
что при выборЪ занямй люди будутъ руководствоваться лич- 
нымъ влеченемъ, сдфлается приятнымъ времяпрепровожде- 
немъ, гимнастикой. Остается еще изучить немного болЪе под- 
робно, какимъ образомъ въ будущемъ обществЪ будутъ, въ 
случаЪ конфликта, примиряться противоположныя идеи. 


Такъ какъ примфръ иллюстрируетъ мысль и дЪлаетъ ее 
всегда болЪе ясной, при услов!и, конечно что онъ удачный, 
то мы поведемъ наше разсуждене также при помощи прим$- 
ра; возьмемъ постройку дома и разсмотримъ различные слу- 
чаи, которые могутъ произойти. 


Хотя анархистовъ обвиняютъ въ томъ, что они безпокой- 
ныя головы и не знаютъ, чего хотятъ, мы полагаемъ, что ког- 
да дзло коснется постройки дома—какъ и вообще всякой дру- 
гой работы — члены будущаго общества, охваченные жела- 
нНемъ строить, не захотятъ терять время на нагроможден!е 
камня на камень, кирпича на кирпичъ только ради удовольств!я 
портить матерлалъ. 


Весьма вфроятно, что современныя огромныя, напомина- 
ющ/я казармы, здан1я исчезнутъ въ будущемъ обществЪ. НЪтъ 
сомнЪн!я, что люди не пожелаютъ быть набитыми въ современ- 
ныхъ вредныхъ для здоровья строеняхъ, въ которыхъ, изъ 

экономическихъ соображеншей — вслЪдств!е дороговизны 
земли — пытаются наверстать на высот то, что теряется на 
поверхности. Какъ, впрочемъ, это теперь практикуется въ Лон- 
донЪ, люди захотятъ жить въ «особнякахъ»: небольшихъ се- 
мейныхъ домахъ, окруженныхъ садиками для развлечений оби- 
тателей. 


Постройка подобныхъ домовъ требует весьма ограни- 
ченнаго числа людей. Техническихъ затруднен почти не бу- 
детъ, и людямъ будетъ очень легко соединяться въ группы 
для постройки такихъ небольшихъ зданий. Но возможно, что 
люди будутъ продолжать строить современные огромные до- 
ма, и мы не можемъ предсказать будущую эволющю. Въ этомъ 
отношении тЪ, кто будутъ имЪть особые взгляды на пригод- 
ность къ жилью подобныхъ домовъ, должны будутъ сгово- 
риться между собой; а т$, чьи различныя мн$фшя смогутъ со- 
единиться и прим$ниться къ одному типу зданя, сгруппируют- 
ся для постройки дома по условленному плану, распредфляя 
квартиры такъ, чтобы каждый выбралъ бы себЪ заранфе под- 
ходящую для него, сообразно его особымъ требован!ямъ. Это, 
можетъ быть, усложнить немного дфло, но мы думаемъ, что не 
будетъ невозможнымъ. 
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Въ будущемъ обществ, точно также, какъ въ современ- 
номЪъ, силы не будутъ тратиться напрасно. Соглашене между 
отдфльными личностями будетъ регулировать ихъ поведене. 
Человфкъ, который захочетъ изолироваться, жить только 
своими силами, потребляя только продукты своего производ- 
ства, создастъ для себя невозможную жизнь, потому что бу- 
детъ принужденъ работать непрестанно, безъ отдыха, и вЪ ре- 
зультатЪ добьется только посредственнаго довольства. 

Поэтому люди, конечно, должны, будутъ производить сво- 
ими руками н$которое количество необходимыхъ имъ пред- 
метовъ, но совмЪстно, чтобы воспользоваться прогрессомъ 
механики; кромЪ того, федеращя различныхъ группъ позво- 
литъ отдЪльнымЪ людямъ пользоваться многими продуктами, 
которыхъ они не будутъ производить сами; обмЪнъ между 
группами явится могучимъ средствомъ для распредфленя на- 
копленныхъ продуктовъ, ибо очевидно, что если пущенная 
въ ходъ машина можетъ произвести въ одинъ, или два часа 
въ десять разъ больше того, что нужно одному человЪку, то 
послдай не остановится по истечен1и пяти минутъ подъ 
предлогомъ, что онъ имФетъ уже сколько ему нужно. Онъ по- 
терялъ бы такимъ образомъ въ подготовительныхъ работахъ 
все свое время, прежде чЪмъ произвелъ бы половину предме- 
товъ различныхъ сортовъ, въ которыхъ нуждался бы. Устано- 
вится среднее количество занят, которое можетъ выполнять 
каждый человЪкъ, и опредЪлить которое теперь невозможно. 
Нужда и обстоятельства будутъ руководить людьми лучше 
всякой статистической комисаи. 


Итакъ, тЪ, которые, не довольствуясь уже существующи- 
ми помфщенями, захотятъ приспособить жилище по своему 
вкусу, сначала сговорятся между собой, и затЪмъ съ другими 
группами, могущими имъ доставить необходимые матерлалы, 
и такимъ образомъ образуютъ вторую, третью федеращю 
группъ, и такъ до безконечности. 


Но, говорятъ намъ, имБются не только частныя жилища. 
Есть публичныя здания: мастерск1я, магазины, театры, пом$- 
щения для собравй и проч. Если никто не будетъ спещально 
предназначенъ для ихъ постройки, кто станетъ ихъ воздви- 
гать. 


До сихъ поръ наши разсуждения велись такъ, какъ будто 
предполагается, что на слБдующий день послЪ револющи лю- 
ди единодушно откажутся продолжать свой обычный трудъ; 
— такой случай можетъ произойти, мы не видимъ въ этомъ 
ничего невозможнаго, и такъ какъ этотъ случай представля- 
етъ наиболЪе затрудненй, то продолжаемъ разсуждать по 
прежнему. 

Итакъ, люди, которые будутъ имЪть нужду въ здании, о 
которомъ шла рЪчь, должны будутъ сами сдЪлаться камень- 
щиками. Они обратятся къ инженерамъ и архитекторамъ, что- 
бы онЪ составили планы проектированнаго зданя. Чертежи 
ихъ будутъ разсмотр$ны всфми. Обсудивъ детали и общий 
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видъ, остановятся на опредфленномъ проектЪ. И только если 
онъ будетъ черезчуръ эксцентриченъ, изъ всЪхъ существую- 
щихъ каменьциковъ, слесарей и плотниковъ не удастся убЪ- 
дить нфскольких согласиться показать новичкамъ, какъ нуж- 
но взяться за дЪло; всяюй проектъ, если онъ нс окончательно 
нелЪпъ, всегда находитъ сторонниковъ. Не обращаясь къ лю- 
дямъ за деньгами, отъ нихъ потребуютъ ихъ доли труда и 
силъ. Въ наши дни достаточно имфть деньги, чтобы напра- 
вить сощальныя силы на выполнене самого абсурднаго проек- 
та; въ будущемъ обществЪ къ работЪ приступятъ только тЪ, 
кто одбритъ проектъ. 

Какъ мы говорили относительно колесныхъ и желЪзныхъ 
дорогъ, когда только личный интересъ перестанетъ играть 
роль, и всЪ побочныя соображеня будуттъ устранены, согла- 
шене будетъ легко достижимо. Но и здЪсь, если предполо- 
жить, что люди будутъ настолько глупы, что не сговорятся 
между собой, мы натолкнемся на ТЪ же затруднешя, что и 
тамъ, и должны будемъ придти къ одинаковымъ выводамъ. 

Логика намъ говоритъ, что какъ только личный интересъ 
-— этотъ двигатель всфхъ раздоровъ и распрей. вслЪдстве 
столкновений съ интересами другихъ личностей --- исчезнетъ 
изъ сощальныхъ отношенш, разноглася могутъ оказаться 
только въ способЪ понимать и разсматривать вещи; незначи- 
тельныя различя въ оцфнкЪ, в$роятно, изгладятся при со- 
вм стномъ обсуждении, и тогда въ наличности останутся толь- 
ко различия, настолько рфзкя, что при нихъ не окажется воз- 
можнымъ никакое взаимное согласте. 


Тогда нужда, этотъ всеобиий двигатель, болЪе сильный, 
чфмъ всЪ мелке вопросы самолюб!я или тщеслав1я, не замед- 
литъ привести людей въ болЪе уступчивое настроен1е. 


Въ противномъ случаЪ пришлось бы признать, что люди 
регрессирутютъ, и тогда разумному челов$ку, вмЪсто того, что- 
бы стараться опредЪлить для человЪческаго рода идеалъ сво- 
боды и счастья, оставалось бы только искать въ небыти спа- 
сене отъ мучительныхъ страдашй, которыя онъ испытывалъ 
бы, видя, что человЪчество идетъ назадъ въ'своемъ развитии. 


Если бы, вслЪдств!е нссоглас1я, дЪло окончилось построй- 
кой двухъ зданйй вмЪсто одного, никто не сталъ бы на это жа- 
ловаться. ЗдЪсь получилась бы та выгода, что каждая группа, 
желая доказать превосходство своего плана, соперничала бы 
въ усерди. Самолюб!е побуждало бы людей выказать всЪф 
свои знашя, всю силу воли, чтобы довести до совершенства 
свое дЪло. Мы встрЪчаемъ здЪсь тотъ стимулъ доброй воли 
людей, который, по мнфн!ю защитниковъ власти, долженъ со- 
стоять только въ страх$ наказания или въ приманкЪ бары- 
шемъ. 


Что касается раздЪфленя труда между группами, то, какъ 
мы видфли, каждый будетъ искать ту группу, въ которой онъ 
могъ бы дать полный просторъ своимъ силамъ, и ассощиру- 
ясь, люди будутъ уславливаться относительно того, какую 
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именно часть труда каждый изъ нихъ спещально выбираетъ 
для себя; поэтому индивидуумъ будетъ стремиться къ ассоща- 
щи только съ тЪми, кто вслЪдств!е наклонностей къ извЪстно- 
му труду, облегчитъ ему его работу, а не отниметъ ее у него. 
Если, напримфръ, понадобится построить машину. то тотъ, 
кто будетъ имЪть спешальныя наклонности къ сборкЪ ма- 
шинъЪ, если не сумфетъ собрать ее одинъ, захочетъ соединить- 
ся только съ кузнецами, литейщиками и т. д. Если сложность 
работы потребуетъ труда иЪскольких сборщиковъ, кузне- 
цовъ, литейщиковъ и проч., то группировка ихъ произойдетъ 
соотвЪ5тствующимъ образомъ на тЪхъ же услов!яхъ, какъ вы- 
ше. 

Если группировка при этихъ услов1ях совершится, то 
этимъ самымъ будетъ соблюдено раздфлен!е труда, ибо оно 
послужило основашемъ данной ассощащи. Какъ только груп- 
па сорганизуется, ей останется только приняться за дЪло. Пред- 
положимЪъ, что во время работы кому-нибудь захотфлось бы 
перемЪнить первоначально имъ самимъ выбранный родъ тру- 
да; мы знаемъ, въ современномъ обществЪ охотно дфлаются 
уступки, и потому подобное желане будетъ безпрепятствен- 
но удовлетворено, и даже новые сотрудники сдБлаютъ все, что 
отъ нихъ зависитъ, чтобы помочь своему товарищу въ его но- 
вомъ труд, пока онъ съ нимъ не освоится. 


Если по той или другой причинЪ такая перемфна труда 
не могла бы совершиться, то человЪкъ поищетъ другую груп- 
пу, покинутая же имъ группа пополнится новымъ членомъ. 
ЧеловЪкъ, получивиий репутацию хорошаго исполнителя при- 
нятой на себя въ ассощащи части общей работы, будетъ хоро- 
шо принятъ въ каждой группЪ; тотъ, кто прослыветъ неужив- 
чивымЪъ, никогда не удовлетвореннымъ, будетъ избЪгаться 
всфми, или съ трудомъ найдетъ ту группу, которая его при- 
метъ, и притомъ только, если онъ будетъ искупать свои не- 
достатки другими качествами. 


Возражали намъ, что нЪкоторые индивидуумы могутъ за- 
хотЪть взяться за трудъ, который они неспособны выполнить. 
Но, вЪдь, группироваше не будетъ происходить въ слЪпую, 
и такъ какъ солидарность и общественная жизнь будутъ вл» 
будущемъ обществЪ очень развиты, то связи между людьми 
увеличатся, и ассощащи будутъ образовываться главнымъ об- 
разомъ между т$ми, которые будутъ хорошо знать другъ дру- 
га. Всяюй, входящий въ какую-либо группу, будетть по край- 
ней мфрЪ извЪстенъ нБкоторымъ. 


ВслЪдств!е этого ошибокъ будетъ значительно меньше, и 
кром$Ъ того, всякому извЪстно, что человЪкъ хорошо дфлаетъ 
только то, что двлаетъ добровольно. Самый фактъ, что кто- 
нибудь ищетъ такого-то труда, а не иного, указываетъ на то, 
что онъ чувствуетъ способность его выполнить. 

Въ случаЪ, если бы онъ ошибся въ своихъ способностяхъ, 
сотоварищи не оставили бы его своими совфтами; а если бы 
его неумфлость была слишкомъ очевидна, то безполезность 
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его усил!Й заставитъ его скорЪе, чЪмъ что либо другое, не про- 
должать ту же работу. 


СлЪдовательно, трудъ можетъ выполняться безъ споровъ, 
безъ тревогъ, безъ взаимнаго озлоблен1я, къ удовлетворен!ю 
всЪхъ. остаточно поставить людей въ услов1я совершенной 
свободы и равенства, чтобы получить гармон!ю, эту идеаль- 
ную цфль челов$ чества. 


Если по той, или другой причинЪ, одинъ или нЪсколько 
человЪкъ не смогутъ оставаться въ группЪ, ими самими вы- 
бранной, то, какъ мы вид$ли, ничто ихъ въ ней не удержитъ, 
они будутъ свободны изъ нея выйти и вступить въ группу, 
которая лучше соотвфтствовала бы ихъ новымъ воззрЪн!ямъ. 
Отъ ухода одного монаха обитель не опустЪетъ, говоритъ по- 
словица, и это вЪрно относительно какой уголно группы лю- 
дей. 

Если случайно не нашлось бы группы, отв$чающей стрем- 
ленямъ отдфльнаго индивидуума, то ему пришлось бы искать 
другихъ, способныхъ его понять, испытать самимъ его стрем- 
ления и помочь ему въ осуществлен!и его идеала. 


Всяюй образъ мыслей, всяк характеръ, лишь бы онъ не 
былъ совершенно эксцентричнымъ, всегда находитъ сход- 
ныхъ себЪ. Эксцентричные характеры составляютъ исключе- 
не, и общество создано, или по крайней мЪрЪ должно быть 
создано. только для характеровъ, склонныхъ къ обществен- 
ности. СлЪдовательно изъ-за ненормальныхъ явленй, якобы 
имфющихъ препятствовать будущей организащи, не будетъ 
надобности создавать исключительные законы. Впрочемъ, вся- 
Юй, кто хочетъ жить, долженъ подчиняться необходимости. 
Правда, не будетъ хозяина, который бы ему приказывалъ, но 
его существоване возможно только при посредствЪ ассоша- 
щи съ другими. Если онъ хочетъ погибнуть, онъ въ этомъ 
свободенъ. но если онъ хочетъ жить, то можетъ это сд$лать 
только, найдя товарищей. Солидарность есть одно изъ естест- 
венныхъ услов!й существованя, и мы вЪ этомъ слЪдуемъ ука- 
заннямъ природы. 


Итакъ, то, что мы только что сказали относительно по- 
стройки какого-либо зданя, можетъ быть приложено ко 
вс$мъ отраслямъ человЪ ческой дЪятелности, начиная съ сама- 
го колоссальнаго труда и кончая самымъ простфйшимъ изъ 
производствъ. Самая полная свобода — вотъ единственный 
двигатель челов$ ческой дЪятельности съ его двумя слЪдств!я- 
ми: равенствомъ и солидарностью. 


«Нужны ангелы», говорятъ намъ, «чтобы подобная орга- 
низащшя была возможна. Челов$къ слишкомъ дуренъ, имъ 
нужно управлять при помощи палки». 


Челов$къ не ангелъ, его прошедшее доказываетъ намъ 
это и, конечно, въ одинъ день онъ не измфнится; изм$неше 
сощальныхъ учрежденй, если оно произойдетъ внезапно, не 
сможетъ его моментально измЪнить и превратить въ мыслите- 
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ля, не дълающаго ошибокъ, и свободнаго отъ заблуждений. 
Наука разрушила вЪру въ талисманы. 


Но въ первыхъ главахъ этой книги мы показали, какъ 
понимаемъ мы эволющю и револющю, и мы думаемъ, что до- 
статочно выяснили, что одна невозможна безъ другой. Если 
человЪкЪ развивается настолько, что измФняетъ свою среду, 
то почему не продолжалъ бы онъ прогрессировать въ средЪ, 
благопралятствующей его прогрессу? 


На м$сто современнаго общества, грубо эгоистичнаго, въ 
которомъ всегда передъ истощеннымъ рабочимъ встаетъ 
страшный вопросъ, такъ часто неразрЪшимый для него: «что 
я буду Ъсть завтра», на м$сто этого общества, въ которомъ 
«борьба за существоваше» въ самомъ скверномъ значен!и 
происходитъ между всфми, безъ отдыха и передышки — соз- 
дается общество, основанное на солидарности интересовъ, 
въ которомъ не будетъ притЪснен1я; общество, въ которомъ 
челов$къ получитъ удовлетворен!е всфхъ своихъ потребно- 
стей, будучи обязанъ отдать въ возвратъ только часть своей 
дфятельности. 


И н5тъ причинъ, почему бы люди не могли понять другъ 
друга? Правда, человЪкъ эгоистиченъ и честолюбивъ, но на- 
учите его, что эгоисту выгодно быть солидарнымъ съ другими 
эгоистами, выгодно соединиться съ ними, вмЪсто того, чтобы 
враждовать, и вы сд$лаете людей солидарными. Уничтожьте 
то, что можетъ льстить ихъ честолюб1ю, удовлетворять и под- 
держивать ихъ стремлеше къ господству; сдЪлайте такъ, что- 
бы они не могли подняться надъ толпой и навязывать ей свою 
волю, и тогда въ этой массЪ людей, которые, будучи взяты въ 
отдльности, имфютъ. всЪ недостатки, вытекающая изъ сквер- 
наго воспитаня, наслЪдства общества, испорченнаго до мозга 
костей, проявятся смфлыя и благородныя идеи, самоотверже- 
не и энтузлазмъ благодаря которымъ, какъ мы видФли въ про- 
шлыхъ револющяхъ, люди въ лохмотьяхъ способны стоять 
на стражЪ съ оружиемъ въ рукахъ, охранять милл1оны, отня- 
тыеу нихъ въ видЪ налоговъ, сберегая ихъ благоговЪйно для 
тЪхъ, кто впослфдств!и воспользуется этими милл!онами для 
обращен1я въ рабство ихъ же самихъ. Такой образъ дЪйствя, 
можетъ быть, не заслуживаетъ одобрения, но изъ него мы ви- 
димъ, что въ перюды борьбы можно разсчитывать на вели- 
кодуше массы. 


Намъ постоянно твердятъ объ эволющи. Но вЪдь мы зна- 
емъ хорошо, что необходимо, чтобы эволющя произошла въ 
умахъ прежде, чфмъ совершится въ дЪйствительности, и зна- 
емъ также, что идея, какъ бы ни была логична, не можетъ быть 
навязана массЪ, если та не подготовлена къ пониман!ю ея; 
что каждый долженъ пытаться способствовать этой эволющи, 
пропагандируя свои идеи такъ, какъ онъ ихъ понимаетъ для 
того, чтобы грядущая революция не застала бы насъ врасплохъ. 

Что же касается того дня, когда свершится револющЯя, то 
тогда мы примФняя на практик наши идеи, пригласимъ на- 
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шихъ товарищей по несчастью послфдовать нашему прим$- 
ру. Если они пойдутъ за нами, значитъ эволющя произошла; 
если вмфсто того, чтобы намъ подражать, они станутъ пови- 
новаться тЪмЪъ, кто обманываетъ ихъ, желая ихъ эксплоати- 
ровать, и будутъ стрЪлять въ насъ, — значитъ, эволющя не 
произошла и, тогда мы, конечно, падемъ подъ ударами власти, 
которая будетъ установлена совершаюшейся револющей. Но 
даже тЪмъ немногимъ, что нами будетъ сдЪфлано, идеи наши 
будутъ брошены въ жизнь. 

Когда рабоше, подпавъ подъ иго новыхъ господъ, кото- 
рые примутся ихъ эксплуатировать попрежнему, догадаются, 
что они еще раз вынули каштаны изъ огня для кучки интри- 
гановъ, они пораздумаютъ и признаютъ, что мы были правы, 
когда говорили имъ, что не нужно подчиняться господамъ. 
Если дФятельность анархистовъ во время борьбы будетъ по- 
нятна рабочимъ, то они смогутъ увлечь за собою толпу, если 
они будутъ побЪждены, эволющя будетъ продолжаться въ 
направлен!и ихъ главной мысли, и подготовиться новая ре- 
волющя для ея осуществления. 


ГЛАВА ХХ. 


- 


Коммунизмъ и анархия. 


Прежде чфмъ продолжать наше изслдован!е, мы не мо- 
жемъ обойти молчанемъ одно возражен!е, а именно: что ком- 
мунизмъ и анарх!я несовмЪстимы, что одно отрицаетъ другое. 

Коммунизмъ, говорятъ намъ, предполагаетъ принудитель- 
ное подчинен!е всЪхъ одному и тому же закону, между тфмъ 
какъ анарх!я предполагастъ самый безграничный индивидуа- 
лизмъ. ОпредЪлене это ошибочно. Слово «анарх!я» означаетъ 
только отрицан!е политической власти; оно вовсе не опредЪ- 
ляетъ нашихъ экономическихъ тенденщй, и такъ какъ свобо- 
да, которую требуютъ анархисты, можетъ вытекать только 
изъ экономическаго положен!я, которое люди сумфютъ себЪ 
создать, то мы полагаемъ, что необходимо ясно указать руко- 
водящую ц$лЬ. 

Конечно въ настоящее время слово «анархистъ» весьма 
опредЪленно и, если отбросить всф нел$пости, которыя под- 
разумЪваютъ подъ нимъ, страхъ и трусость тЪхЪъ, кто боится 
за свои права, то увидимъ, что оно означаетъ не только нена- 
висть къ власти, но также уничтожен!е капиталистической экс- 
плоатащи. 

На вЪдь наша цфль, наши идеи, наши тенденщи, наша фи- 
зическая природа и наши потребности влекутъ насъ къ ассо- 
щац!и съ людьми, ассощаци, въ которой всЪ люди, соеди- 
нившись между собою, смогутъ свободно развиваться, соглас- 
но съ ихъ различными способами видфть и чувствовать. За- 
ч$мъ же намъ бояться слова, если оно точнымъ образомъ ха- 
рактеризуетъ наше м!ровоззрЪн!е? Другимъ, прежде насъ, 
оно служило этикеткой для системъ, отвергаемыхъ нами, но 
намъ до того нфтъ дла: мы не боимся словъ, и не дов$ряемъ 
скорфе тому, что можетъ скрываться подъ ними. Мы прини- 
маемъ слова за то, что они собою обозначаютъ, не останав- 
ливаясь на томъ значен!и ихъ, которое друге хотЪли бы имъ 
придать. 

Мы убЪждены, что люди могутъ быть счастливыми, толь- 
ко живя вмЪстЪ, по братски, и такъ какъ слово: «коммунизмъ» 
примняется для обозначен!я такого состоян!я, то мы имъ 
пользуемся. Какъ противники власти, проникнутые той исти- 
ной, что человЪ$къ можетъ и долженъ жить безъ господъ, что 
анарх!я именно это и обозначаетъ и должна вести людей къ 
такому гармоничному состоян!ю, при которомъ люди будутъ 
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жить безъ ссоръ, безъ борьбы, въ самомъ совершенномъ со- 
гласци, мы пишемъ это слово рядомъ съ словомъ «комму- 
низмъ» для того, чтобы лучше охарактеризовать наши эконо- 
мическя и политическ!я воззрфн1я, составляюция нашъ соц1- 
альный идеалъ, и мы не могли бы найти лучших словъ для вы- 
ражен!я ихъ. Въ соцальныхъ системахъ, придуманныхъ изоб- 
р$тателями совершенно готоваго общества. коммунизмъ обоз 
началъ строй, въ которомъ вс должны подчиняться общему 
закону; въ которомъ равенство понимается, какъ приведен!е 
вс$хъ людей къ одному уровню; это доказываетъ только, что 
слово «коммунизмъ» было употреблено вопреки своему перво- 
начальному значен1ю, и ничего болФе. 

Въ нашихъ представленмяхъ о сощальномъ строф слово 
«анарх1я» не только не «несовмфстимо» со словомъ «комму- 
низмъ», но, напротивЪъ, смягчаетъ то понят!е о власти, кото- 
рое могло бы быть приписано ему послЪ того употребления, 
которое была сдЪлано изъ него прежде. 


Если «коммунизмъ» показываетъ, что люди должны жить 
въ обществЪ на началахъ самаго полнаго равенства, то «анар- 
х1я» добавляетъ къ нему, что это равенство дополняется са- 
мой неограниченной свободы личности; что оно не пустой 
звукЪъ, такъ какъ не можетъ быть навязано силой, ибо не при- 
знаетъ никакой власти: ни Бога, ни правительства, — каждый 
повинуется только своей собственной волЪ! 


Н$которые анархисты, боясь, что анархическая идея по- 
слЪдуетъ по ложной дорогф христ!анскаго милосердля, само- 
отречен1я и прочихъ вздорныхъ понятй, которыя содЪйство- 
вали подчинению людей игу власти, проповЪ$дывая имъ покор- 
ность и преданность, говорятъ намъ, что нужно отвергнуть 
коммунизмъ иъ опасения впасть въ смутный и неопред$ленный 
сентиментализмъ старыхъ сощалистическихъ школъ. Мы, 
больше чфмъ кто либо другой, являемся врагами нелЪпицъ, 
которыя подъ предлогомъ чувства учатъ людей уважать пред- 
разсудки, препятствующие прогрессу и подчиняюце ихъ вла- 
сти эксплоатацти. Мы болЪе, чфмЪъ кто-либо, противннки и того 
глупаго сентиментализма. которымъ буржуазные поэты и исто 
рики сдабривали свои писаня и этимъ развратили рабочаго, 
вызывая въ немъ глупое великодупиие, благодаря которому 
онъ всегда дЪлался жертвой интригановъ, умфвшихъ вызвать 
въ другихъ чувства самоотвежреня. чтобы тфмъ успЪшнЪе 
ихЪ эксплоатировать. Пора дЪйствительно рабочимъ отдЪ- 
латься отъ сентиментальнаго благородства, изъ-за котораго 
они всегда оставались въ дуракахъ! Однако ради того, чтобы 
не впасть въ сентиментализмъ, не надо впадать въ противо- 
положную крайность, какъ это случилось въ литературЪ, гдЪ 
подъ предлогомъ противодЪйств!1я чувствительности героевъ 
романтической школы хотЪли изобразить человЪка безсозна- 
тельнымъ и злымъ животнымъ. 


КромЪБ сентиментализма, знаменующаго собою толь- 
ко плохо уравнов$шенные умы, челов$ку присущи потреб- 
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ность имЪть идеалъ, чувство привязанности къ тфмЪ, кого онъ 
уважаетъ, стремлене къ прогрессу и жажда чего-то лучшаго, 
ощущаемая даже самими отсталыми субъектами; все это дол- 
жно быть принято во вниман!е. 

«Зависть побуждаетъ низиие классы ненавидфть бога- 
тыхъ», говорятъ экономисты, всегда появляюциеся тамъ, гдЪ 
нужно клеветать противъ людей, у которыхъ н$тъ ста тысячъ 
франковъ годового дохода. 

НЪтъ, господа, не ненависть и не зависть, а только чувст- 
во справедливости. ВсЪ лучиия стремленмя, присуця человЪ- 
ку, дЪлаютъ изъ него интеллигентное существо, и въ совокуп- 
ности съ его даровашями, ставъ побудительной причиной его 
дфИйствй, отличаютъ его отъ животнаго, пассивно перенося- 
щаго свою участь, и не старающагося ее измфнить. 

Только разсматривая челов$ка такимъ, каковъ онъ есть, 
и принимая въ разсчетъ всЪ побудительныя причины его по- 
ступковъ и условия существован!я, созданныя природой или 
видоизмненныя имъ, мы можемъ составить себЪ представле- 
не о томъ, къ чему способенъ онъ будетъ въ будущемъ. 


Не будемъ же презирать поэз!ю и чувство, такъ какъ они 
даютъ намъ силу бороться съ препятств!ями, услаждаютъ ча- 
сы отдыха, изрЪдка находимаго нами въ жизни. Красота, Исти- 
на, Любовь, и Дружба только чувства, но безъ нихъ мы были 
бы дикими животными. Они сдфлались составной частью на- 
шего существа безъ которыхъ мы не понимали бы жизнь. Пусть 
эти чувства управляются разумомъ, и пусть къ нимъ не при- 
м5шивается плаксивый и приторный сентиментализмъ тЪхЪ, 
кто хочетъ исполнить завзтъ ихъ для оправдан!я современ- 
ныхЪъ ужасовъ, мы же смфло признаемъ ихъ, ибо они должны 
быть регуляторами нашего идеала. 


Мы видЪли въ предыдущемъ, что поставить вопросъ: мо- 
жетъ ли человЪкъ жить одиноко? значитъ его р шить, и мы 
нс будемъ на этомъ останавливаться. Но помимо экономиче- 
скихъ условй, принуждающихъ человЪка жить въ обществЪ, 
существуютъ соображеня чисто моральнаго свойства. ВнЪ 
полового влечения, каждый человЪкъ чувствуетъ влечене къ 
одному, либо другому человЪку; каждый испытываетъ пот- 
ребность обмФна мыслей, потребность въ уважени и одобре- 
ни со стороны другихъ. Одиночное заключен!е является же- 
сточайшей пыткой, какую могли придумать современные фи- 
лантропы, общительность основное свойство человЪка; ми- 
зантропами и отшельниками являются только люди съ разстро- 
енымъ умомъ или галлюцинаты. 


Что это вЪфрно, доказываетъ то, что чувство обществен- 
ности пережило и устояло, несмотря на всЪ несправедливости 
и жестокости, совершаемыя ежедневно «во имя общества». 
ЧеловЪка заставляютъ признать за необходимость сощальна- 
го строя то, что является только результатомъ подчинен!я 
одного класса произволу другого. 


Но если человЪкъ не можетъ жить одиноко, если онъ можетъ 
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освободиться отъ преградъ, созданныхъ условиями существо- 
ван!я, въ которыхъ онъ находится, только соединяя свои си- 
лы съ другими, если его темпераментъ, его вкусы, его инте- 
ресъ, его умственное развит!е влечетъ его къ ассощацйи, то, 
очевидно, что для того, чтобы быть прочнымъ, эта ассощацзя 
должна быть основана на полномть равенствЪ всфхъ членовъ. 
Она не должна терпфть въ своей средЪ никакой привиллеми. 
Если она предназначена закрЪпить и облегчить соглашеше ме- 
жду своими членами, то не должна надфлять нБкоторыхъ изъ 
нихъ преимуществами, которыя искусственно поставили бы 
надфленныхъ ими выше другихъ. Люди должны будутъ сго- 
вориться, чтобы «согласовать» свои силы, и должны будутъ 
дфиствовать «сообща». 

СлЪдовательно для опредфленя будущаго соц1альнаго 
строя слово «коммунизмъ» не лишнее, также какъ слово «анар- 
хя». понимаемое въ смыслЪ требуемой нами неограниченной 
свободы, и эти два слова, вмфстф взятыя, обозначаютъ. что 
мы взываемъ къ разсудку людей, чтобы они сами р$ шили, въ 
какихъ пред$лахъ должны развиваться ихъ свобода и соли- 
дарность! 


Мы полагаемъ, что всЪмъ сказаннымъ выше мы отвЪтили 
уже на возражен!я тЪхЪъ. которые якобы боятся, что если въ 
будущемъ обществЪ не будетъ власти. то люди не будутъ ни- 
когда увфрены въ возможности пользоваться своимъ трудомъ 
и будутъ рисковать каждую минуту тфмъ, что болЪе сильные 
или болЪе хитрые отнимутъ продукты ихъ дфятельности. 


Мы видЪфли, что человЪку невозможно жить одиноко. Од- 
нако тому, кто въ качествЪ невЪжественнаго эгоиста предпо- 
чтетъ жить въ уединеши, никто не помфшаетъ въ этомъ; таке 
люди будутъ свободны накопять продукты и встрфтятъ един- 
ственное препятств!е въ практической невозможности дфлать 
это въ слишком большихъ размЪрахъ. Но отказывая въ своей 
помощи другимъ, они сами будутъ лишены чужой помощи и 
такимъ образомъ прежде всего сами будутъ наказаны, ибо 
будутъ терять больше, чфмъ смогли бы сберечь. И дЪФйстви- 
тельно, что можетъ челов къ изобрЪсти и создать такое. что 
было бы полезнЪе для него, чфмъ помощь членовъ ассощащи, 
которой онъ лишился? Какъ бы ни былъ онъ интеллигентенъ, 
идея не зарождается въ немъ совершенно готовой. Онъ ее по- 
черпаетъ изъ своихъ занят!й, изъ чтения, изъ споровъ съ окру- 
жающими, не говоря уже о томъ, что всякая новая идея есть 
только изм$нене какой-либо ранфе сложившейся, и слЪдо- 
вательно челов$ку нфтъ никакой выгоды уединяться отъ дру- 
ГИХЪ. 


Изъ выше изложеныхъ объяснешй относительно механиз- 
ма группировамя индивидуумовъ читатель вЪроятно, уяснилъ 
себф всю выгоду для отдфльной личности принять въ немъ 
участе. Помимо немедленной выгоды: содфйств!я въ исполне- 
нти труда, непосильнаго ему одному, человфкъ находитъ въ 
своихъ сотоварищахъ друзей, которые сумфютъ въ случаф на- 
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добности его защитить, если кто-нибудь захотфлъ бы его оби- 
ДЪТЬ. 

Такъ какъ люди будутъ составлять группы не волею об- 
стоятельствЪъ, но по своимъ собственнымъ наклонностямъ, то 
между членами одной и той же группы установятся связь тъЪс- 
ной солидарности. ОбидЪть одного — будетъ значитъ воору- 
жить противъ себя всю группу. А вЪдь каждый человЪкъ бу- 
детъ участвовать по необходимости во множествЪ группъ. 
Ч$мъ ощутительнфе онъ будетъ со своими соттоварищами, 
чфмЪъ болЪе въ немъ будетъ развиваться чувство солидарно- 
сти, тъмъ болЪфе его будутъ уважать и тфмъ больше будетъ 
сумма услугъ, которыхъ он сможетъ отъ нихъ ожидать. ВмЪ- 
сто того, чтобы быть слабымъ и безоружнымъ передъ обидой, 
какимъ хотятъ его представить, онъ будетъ располагать ог- 
ромными средствами защиты, которыхъ лишится только тог- 
да, когда вздумаетъ самъ стать обидчикомъ. 

Мы не должны забывать, что политическое рабство, выте- 
кающее изъ нашего экономическаго порабощеня, имЪфетъ 
значен!е только какъ защита привиллемй имущихъ; тЪ, кому 
нечего защищать, принуждаются доставлять силу для защиты 
насильников отъ мести ограбленныхъ ими. 

Когда люди получатъ экономическую свободу и не бу- 
дутъ терпфть в своей средЪ распредЪлителей естественныхъ 
и промышленныхъ продуктовъ когда эти продукты будутъ 
представлены свободному распоряжению тЪхъ, кто можетъ 
ихъ использовать, только тогда они станутъ свободными и 
равноправными. ИмЪя возможность удовлетворять всф свои 
потребности, они не будутъ подчиняться никакой власти, ибо 
будутъ сознавать себя равными со всякимъ, кто захотЪлъ бы 
надъ ними господствовать. Но, уразум$въ и понявъ уроки 
прошлаго, они будутъ знать, что несправедливость вызываетъ 
несправиедливость, и насил!с влечетъ за собою насище. Не 
желая сами выносить чье-либо иго, они поймутъ, что не дол- 
жны сами угнетать другихъ подъ страхомъ возмезд1я. Жеаля 
оставаться свободными, они будутъ уважать свободу другихъ. 


ГЛАВА ХЖ. 
Гармоня. Солидарность. 


Мы видЪли въ предыдущихъ главахъ, какъ и почему лю- 
ди будутъ соединяться въ группы и сговариваться между со- 
бой при той организащи, которая произойдетъ изъ ежеднев- 
ныхъ сношений, безъ власти и правительства; намъ остается 
теперь показать, какъ смогутъ существовать бокъ о бокъ бу- 
дуция группировки, не стЪсняя, не мЪшая и не воюя другъ съ 
другомъ. Мы твердо увЪфрены, что это невозможно, и постара- 
емся показать, какимъ путемъ эта ув$ренность стала нашимъ 
непоколебимымъ убЪфжденемъ. 


Изучая причины раздоровъ, которые въ современномъ 
обществЪ дфлаютъ каждаго челов$ка противникомъ своего 
ближняго, мы видфли, хотя коснулись этого явленя мимохо- 
домъ, что только страхъ за завтрашний день сдЪлалъ человЪ- 
ка эгоистомъ въ узкомъ значен!и этого слова, т. е., думаю- 
ющимъ только о себЪ, сводящимъ все къ своему «я», и не за- 
ботящимся о тЪхъЪ, кто страдаетъ вслЪдств!е того, что онъ 
наслаждается, лишь бы зр$лище ихъ страдавй не представля 
лось непосредственно его глазамъ. 


Все-же, несмотря на все это, человЪкЪъ, взятый въ отдЪль- 
ности, страдаетъ при видЪ страданшя ближнихъ; нищета, пора- 
зившая его взоръ, смущаетъ его покой. Онъ охотно помога- 
етъ ближнему, когда можетъ это сдФлать, не рискуя своими 
барышами, или шансами на успЪхъ. НЪкоторые, конечно, дЪ- 
лаютъ это только ради популярности, но уже само желане по- 
пулярности доказывает, что такая помощь ближнему одоб- 
ряется обществомъ. 


Во имя общества — то-есть, счастья всЪхъ — человЪкъ до- 
пускаетъ ограничен1я своей свободы и современную эксплоа- 
тацю, которую одна грубая сила была бы безсильна поддер- 
живать. Мы допускаемъ, что въ ихъ покорности есть доля 
страха передъ жандармами, но какую пользу получатъ отъ 
нея тЪ, кто не имя гроша за душою, доставляютъ силы, не- 
обходимыя для поддержаня существующаго строя? И развЪ 
не изъ ихъ же рядовъ выходятъ и жандармы? Мы знаемъ, что 
въ исключительныхъ случаяхъ люди жертвуютъ своимъ бла- 
гополуч1емъ и жизнью для общей пользы: ради науки, оте- 
чества, любви къ человЪчеству, и даже ради своихъ личныхт 
убЪжденй. ПримБры людей, рискующихъ своей жизнью, по- 
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ложен1емъ или свободой, чтобы быть полезнымъ своему дру- 
гу, не рЪдки. 7 


Конечно, современная буржуаз!я съ ея интригами, жаж- 
дой наживы, шантажемъ и вЪфроломствомъ, которые у нея въ 
порядкЪ вещей, намъ доказываетъ одичане человЪчества, но 
къ счастью она составляетъ лишь меньшинство, и въ буржу- 
аз1и не всЪ$ являются политиканами. 


Противники анарх!и обвиняютъ анархистовъ въ томъ, что 
они создали въ своемъ воображен!и человЪка, безусловно 
добраго, скромнаго, самоотверженнаго; идеальное существо, 
никогда не встр5чающееся въ дЪйствительности. 


Въ свою очередь, мы можемъ упрекнуть ихъ въ томъ, что 
для своихъ цфлей они представляютъ челов$ка инымъ, чёмъ 
они; созданнымъ не по ихъ подоб1ю, — ибо они приписы- 
ваютъ себЪ всЪ достоинства, которыя отрицаютъ въ другихъ, 
— а но образу несуществующаго въ дЪйствительности единст- 
веннаго въ своемъ родЪ существа. 


Они представляютъ человЪка существомъ холоднымъ, же- 
стокимъ и эгоистично глупымъ, между тЪмЪ, какъ все его про- 
шлое доказываетъ, что онъ является такимъ только вслЪд- 
ств!е обстоятельствъ, и что эволющя стремится его вывести 
изъ этого состоямя. Итакъ, приложимъ наши силы къ тому, 
чтобы обстоятельства не вынуждали его боле желать гибели 
своего ближняго. 


Желане выдвинуться, стремлен!е къ наживЪ суть только 
слЪдств!я антагонистической организаци общества, которое 
предоставляетъ людямъ право во всякое время пользоваться 
всфми средствами въ борьбЪ, чтобы достичь цфли раньше 
своихъ конкуррентовъ; имъ нужно раздавить конкуррентовъ, 
если они не хотятъ быть ими раздавленными и служить сту- 
пенью, по которой взойдутъ ихъ побЪдители. Организащ!я 
современнаго общества такова, что нужно затыкать уши, что- 
бы не слышать крики тонущихъ, не поддаться соблазну по- 
спшить къ нимъ на помощь; вмЪсто того, чтобы протянуть 
спасательный шестъ, нужно, напротивъ, помочь имъ погру- 
зиться вглубь, ибо толпа соперниковъ спЪшитъ за вами, и она 
раздавитъ васъ безъ жалости, если вы вздумаете остановиться. 
Не удивительно послЪ этого, если соглас1е и дружба сд$ла- 
лись такъ р$Ъдки въ современномъ обществ$. Вы основываете 
вашу организац!ю на личной конкурренщи, на истреблении од- 
нихЪ другими, поэтому не смущайтесь если пожнете ненависть 
и смуту! Столько же права удивиться имфлъ бы челов$къ, 
усЪви!йся на мину и вложивиий въ нее запалъ, когда поле- 
титъ на воздухъ. 

Совершенно иной будетъ наша организац1я: частная соб- 
ственность будетъ уничтожена, люди не будутъ имЪть болЪе 
надобности копить деньги, чтобы обезпечить себЪ увЪрен- 
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ность въ завтрашнемъ днЪ. Стимуломъ человфческой дфятель- 
ности будетъ не стремлеше накоплять, не необходимость такъ 
или иначе давать себЪ пропитан!е, но потребность дЪятельно- 
сти, совершенствования, стремлен1я къ лучшему идеалу. Сноше- 
ня группъ и отд$льныхъ личностей не будутъ устанавливать- 
ся въ цфляхъ обм$на, какт› теперь, когда каждый договарива- 
ющИйся старается только утопить другого; сношен!я будутъ 
имфть цфлью только взанмное облегчеше труда; соглас{е уста- 
новится скоро, причины раздоровъ исчезнутъ, и сощальныя 
сношения будутъ побуждать людей къ солидарности вмЪсто 
того, чтобы заставлять ихъ вредить другъ другу. СЪйте миръ, 
и вы пожнете солидарность. 


Мы видфли также, что миръ, конечно, не установится сра- 
зу въ идеальномъ видЪ. Чудеса въ наши дни не совершаются. 
Прежде чЪмъ добиться, чтобы все пошло безъ толчковъ, безъ 
недоразум5ний, будутъ, конечно, колебаня, недоразумЪния, 
ошибки, но мы уже говорили, что не надЪемся на то, что пе- 
ремЪна произойдетъ сразу, что для того, чтобы она установи- 
лась и была бы прочной, требуется много усилий. 


Мы согласны, что работа будетъ продолжительной, труд- 
ной и потребуетъ борьбы, попытокъ начинать снова, иногда 
самоотвержен!я со стороны одной части индивидуумовъ; но 
при всфхъ опытахъ, повторныхъ начинаняхъ, разочарова- 
шяхъ успфхъ будетъ больше обезпеченъ, чфмъ при помощи 
власти и угнетения. 


Ошибки и разочарованя сдЪлаютъ людей болЪе осторож- 
ными и заставятъ ихъ размышлять прежде, чфмъ дЪсйтво- 
вать. Когда они замфтятъ, что они на ложной дорогф, имъ 
будетъ легко измфнить направлен!е; между тЪмъ какъ, если 
бы власть предписала невфрное направлене, они могли отъ не- 
го избавиться, только начавъ новую револющю, прежде чфмъ 
окончится первая. Опытъ показываетъ намъ, что легче сдфлать 
ссбЪ господъ, чм отъ нихъ освободиться. 


Какъ мы говорили, когда люди соединятся въ группы, 
чтобы производить продукты для своего личнаго употребле- 
нья, или чтобы доставлять другимъ предметы своего производ- 
ства, эти группы должны будутъ войти въ сношеня другъ съ 
другомъ и при томъ, каждая съ такимъ количествомъ группъ, 
какого потребуютъ ея нужды, равнымъ образомъ, одинъ че- 
ловЪкъЪ сможетъ участвовать в 10, 20, 50 группахъ, поскольку 
это будетъ вызвано разнообраз1емъ его вкусовъ и многочис- 
ленностью его способностей. Изъ совокупности разв$твлений 
явится для отдЪльнаго индивидуума возможность добыть се- 
6Ъ то, что онъ не сможетъ самъ произвести. 


Группы будутъ ув$домлять другъ друга о перем$нахъ по- 
требностей и результатахъ дфятельности. Для того, чтобы 
добыть пищу, имъ нужно будетъ знать, гд$ находятся группы, 
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которыя могли бы им доставить необходимый сырой матер!- 
алъ; съ своей стороны онф должны будутъ освЪдомить дру- 
гихъ, что онЪ могутъ предоставить въ ихъ распоряжене. Въ 
современномъ обществЪ такгя свфдЪния доставляются ежеднев- 
но путемъ особыхъ п\убликащй, и таковыя можно будетъ из- 
мЪнить и приспособить кт потребностямъ будущаго общест- 
ва. 


Тотъ же процессъ соедннен!я, который будетъ совершать- 
ся среди отдфльныхъ личностей, произойдетъ и между груп- 
пами путемъ сходныхъ стремленй и потребностей, безъ вм$- 
шательства власти. 


Въ видЪ возражен!я насъ могутъ спросить: «Какъ посту- 
питъ группа, которой друпя группы не захотятъ доставить 
то, въ чемъ она будетъ нуждаться?» Утверждаютъ что такой 
случай возможенъ. Подобное возражен!е мы слышали относи- 
тельно индивидуумовъ одинокихъ; случай аналогиченъ съ 
тъмъ, и ло нашему мн$Ънпо, тербуетъ аналогичныхъ средствъ. 


Для того, чтобы одной групиЪ, среди тысячъ и милло- 
новъ группъ, не удалось найти никакой другой, которая со- 
гласилась бы установить съ ней связь. нужно будетъ, чтобы 
поведене ея членов было слишкомъ ненормальнымъ, и они 
оказались совершенно нетерпимыми среди остальныхъ. Тог- 
да. такъ какъ времени и пространства будетъ достаточно 
всфмъ. они должны будутъ эволюи!онировать въ томъ направ- 
лени. которое удовлетворитъ ихъЪ самихъ. они не сумФли ока- 
заться достаточно общественными, чтобы найти себЪ друзей. 


Но это будетъ только исключене и не можетъ служить 
аргументомъ. Въ дЪйствительности полборъ. который будетъ 
совершаться среди отдльныхъ личностей. будетъ также со- 
вершаться среди группъ. И такъ какъ способности и наклонно 
сти безчисленны, то каждый темпераментъ, каждая группа вы- 
берутъ себЪ то, что имъ нужно. 

Намъ отвфтятъ, что все это гипотезы, но мы возразимъ, 
что говоря о будущемтъ. мы можемъ только строить гипотезы. 
Сама наука. утверждающая, что она слфдуетъ только опыт- 
нымъ путемъ, обязана вс$ми своими открытями гипотезамъ, 
которыя, впослфдств1и подтвердились опытомъ и вычислен!я- 
МИ. 

Также легко будутъ рЬшаться вопросы объ общей поль- 
3$. Въ большинствЪ случаевъ не иначе происходитъ и въ со- 
временномъ обществЪ. Все болЪе и болЪфе прлучаются обхо- 
диться безъ содфйств1я Государства. Т%, которые проявляютъ 
въ этомъ отношен!и починъ, дфлаютъ изъ общей пользы сред- 
ство наживы, но тъмъ не менфе, по существу, она остается дъ- 
ломъ личной инищативы. 

Финансисты, принимающуеся за какое-либо дЪфло, если 
они не хотятъ, или не могутъ въ него вложить свои собствен- 
ные капиталы, прибфгаютъ къ добровольнымъ подпискамъ, 
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и люли. привлеченные приманкой дивиденлдовъ и крупныхъ 
ппибылей. спЪиатъ покрыть таковыя. если лЪло имъ кажется 
яЖонымъ. такимъ обпазомъ. ппинимая на себя риски. неизбЪж- 
но вытекаюпие изъ каждаго финансоваго преллпяття. о кото- 
ромъ они знаютъ только то. что главнымъ дфятелямъ угодно 
булетъ имъ сообттить. Безполезно прибавлять. что въ совре- 
менномъ обществ возможны только т% предполят!я. которыя 
доставятъ капиталистамъ средство эксплоатацти. ибо одни со- 
ображен:я объ общей пользЪ не являются достаточно сущест- 
венными, чтобы извлечь капиталы‘ изъ кармановъ тЪхъ. кто 
ими обладаетъ. Однако, иногла откпываются и даже по- 
коываются подписки, имфюция пфлью солфйствовать основа- 
нтю обитеполезнаго учрежденя. не поиносящаго никакого до- 
хола. Это исключеня. скоофе говоояпия въ пользу нашихъ 
выволовъЪ, но недостаточныя. чтобы подкозпить серьезную 
аргументац!ю, и потому мы оставляемъ ихъ въ сторонЪ. 


Въ л\йствительности ппроисхолитъ то. что поимфнене 
многих идей отспочивается до безконечности. если не забпа- 
сывается окончательно. ибо поедставляя общественную поль- 
зу. оно не можетъ лать непосредственно никакой ппибыли на 
капиталы. которые были бы тула вложены. Чтобы быть осу- 
ществленной. идея должна не только быть общшественно-по- 
лезной, но и должна служить средствомъ накоплен!я или уве- 
личен!я богатства небольшой групп людей. 


Почему то. что пвоисходитъ въ совоеменномъ обществ. 
не могло бы пооизойти въ будушемъ. въ котооомъ Ффинансо- 
выя соображен!я будутъ устоанены? Тотъ. кто возьметъ ка- 
кую-либо идею прежде лоугихъ, возьметъ на себя инишативу 
ее пропагандировать. обратиться къ доброй волЪ доугихъ. 
б\удетъ развивать свою илею всфми возможными средствами. 
стапаясь внушить свое убЪждене возможно большему числу 
сторонниковъ. ВмЪсто того. чтобы полписываться на взносы 
леньгами, будутъ подписываться на содЪйстве проектирован- 
ному труду интеллигентностью. силами, пока, наконецъ, собе- 
рется необходимый для выполнен!я его персоналъ. 


Всякое дЪло. ииъющее лЪйствительно общеполезное зна- 
чене. будетъ обезпечено поддержкой группъ, въ которыхъ 
будетъ испытываться надобность. люди должны будутъ раз- 
считывать только на самихъ себя. между тЪмъ какъ въ совре- 
менномъ обшествЪ недостаточно признать какую-либо обще- 
ственную работу сп шной и соглашаться доставить необхо- 
димыя денежныя средства: нужно еще получить пазрЪшене 
центральной власти. что не всегда удается, или удается только 
посл многолЬтнихъ ХЛОПОТЪ. 


И только если идея работы будетъ совершенно непонят- 
на. не найдется людей для ея выполнен!я; это будетъ значитъ, 
что ея полезность не доказана. 
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Если работа дЪйствительно будетъ полезна, она всегда 
найдетъ гпуппу пропагандистов, готовыхъ распространять 
идею ея. И хотя осуществлен!е всякой идеи зависитъ отъ эво- 
лющи. но здёсь было бы то поеимуушество. что она не была 
бы устранена. хотя и понята. единственно изъ-за того, что ос\- 
шествлен!е ея не ппиносило бы достаточно крупных дивиден- 
довъ тфмЪъ, кто въ него вложилъ бы свои капиталы. 


«Все это очень хопошо». — говопятъ намъ, — «но вздь вы 
хотите усановить какую-то спаптанскую песпублику. глЪ все 
будетъ обпашено въ пользу общества. и отдфльная личность 
б\улетъ. что бы вы тамъ не говорили. жертвовать собою для 
общаго блага: въ вашемъ обшествЪ можно булетъ умереть 
отъ скуки. ибо люди должны будутъ отказываться отъ всякаго 
пазвлечещя. всякаго веселя. потому что пооизволство долж- 
но будетъ ограничиваться предметами первой необходимости». 


Мы вилЖли,. что лучигее оасппеллен!е трула ласт человЪ- 
ку много свободнаго времени. котопое онъ сможетъ посвятить 
какимъ ему угодно занятТямъ: слЪловательно. вышеуказанное 
возоажен!е неосновательно, потом\ что челов%к всегла бу- 
детъ въ состоянии соединиться съ кфмъ захочетъ. чтобы поо- 
ИЗВОДИТЬ ТО, ЧТО лучше отвфчаетъ его вкусамъ. И пазвЪ все. 
чего хочетъ человЪкЪ. не составляетъ для него потребности; 


Матег!альныя потребности не суть единственныя. каюя 
трерожатъ челор$ка: все. что становится лля него необхоли- 
мымъ. руковолитъ его дфятельностью пи. слфловательно. уча- 
ствуетъ въ сошальномъ пооизволствЪ. И здфсь схолыня на- 
клонности и олинаковые рРкусы булутъЪ руковолить людь- 
ми и группировать ихъ, чтобы установить связи, обезпечива- 
юпия ихъ полное удовлетворен!е. 


Защитники власти вилятъ въ многочисленности темпепа- 
ментовЪъ и пазнообраз7т“ способностей спеди людей поводъ 
къ опасентю за гаомоню и лобоый миоъ: межлу тмМЪ. въ 
лЪйствительности это различ1е вкусовъ и способностей позво- 
литЪъ людямъ развиваться своболно. Если бы ихъ потоебно- 
сти были олинаковы. легко могло бы ппоизойти. что имъ ппи- 
птлось бы бопоться за кровъ и хлЪбъ: пои пазнообоаз1ти же 
вк\Усовъ и способовъ лфятельности олинъ будетъ получать 
наслажден!е въ томъ, что было бы непгтятно другому. 


Въ булушемъ обшествЪ. слЪдовательно, будутъ ппопол- 
жать производить и пледметы. служаиие только лля увеселе- 
ния челов%ка. но воспитане и совепттивиИйся ппогпессъ’ за- 
ставятъ его искать бол%е возвытениыхъ уловольств!Й. чмЪ, 
напр... пЪътушиные бои. или скачки. гд№ «ставятъ» на лошаль. 
за которой ухажирали въ течене ифлыхъ мЪсяпевъ, какъ 
за любовнипей. чтобы она хороито бФжала четверть часа. 
Мы беремъ челов%ка такимъ. каковъ онъ есть. со всЁми его 
недостатками и вкусомъ, испорченнымъ невЪжествомъ и пред- 
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разсудками, и надЪемся, что эволющя сдфлаетъ его вкусы 
проще, утонченн$е, эстетичн$е; что онъ избавится, наконецъ, 
отъ той страсти къ мишур$ и нарядамъ, которая характери- 
зуетъ дикаря и встр$чается изм$ненной, но не исчезнувшей, 
у человЪка современной высшей цивилизащи. 


У защитниковъ власти нфтъ недостатка въ возражен!яхъ. 
Разбитые на одномъ лунктф, они пытаются выфзжать на 
другомъ. «Вы заявляете, говорятъ они, что люди сумфютъ 
группироваться, чтобы производить необходимое для себя; 
но если никто не будетъ спешально занятъ регистращей тре- 
буемыхъ предметовъ, подсчетомъ таковыхъ по магазинамъ, 
оповфщенемъ о недостатющихъ, то проиводство пойдетъ 
безъ толку; будетъ перепроизводство однихъ и недостатокъ 
другихъ пролуктовъ; это будетъ хаосъ, въ которомъ никто 
не сможетъ разобраться.» 


Въ наши дни н$ётъ недостатка въ стастистикахъ; въ каж- 
дой отрасли знанйя имфются свои счетчики, которые реги- 
стрируютъ факты, совершивийяся дФйствя, произведенные и 
потребленные продукты. Подсчеты, вычисления, изм$рен!я 
представляютъ увлекательную работу для многихъ людей, и 
зъ будущемъ обществЪ они будутъ совершенно свободны от- 
даваться любимому занятю. Они-то и будутъ насъ осв%дом- 
лять о равновЪс!и производства и потребленяя. 


Почты, телеграфъ и телефонъ сдЪлаютъ ихъ свЪдЪня 
доступными всфмъ, даже пожелавшимъ жить одиноко; свЪ- 
дн не будетъ лишенъ никто. Наконецъ, мы полагаемъ, что 
указанный нами способъ соединенмя въ группы является луч- 
шимъ отвфтомъ на всякя возражен!я такого рода. Группа 
людей, задавшаяся цфлью насъ освЪдомлять или предупреж- 
дать о необходимости какой либо операши въ области про- 
изводства, можетъ быть очень полезной, не будучи опасной. 
Совершенно иначе было бы, если бы группа эта получила на 
то мисспо путемъ особой делегащши. НЪтъ никакой надобно- 
сти для общества передавать полномоч!я особой группЪ, ко- 
торая бы указывала каждому члену то, что онъ долженъ д$- 
лать. когда каждому стоитъ только захотфть, чтобы осв$- 
домиться самому о томъ, что совершается въ любой моментъ 
въ ифломъ м!рЪ, и когда работа можетъ совершиться нор- 
мально. благодаря разумному соглашеню при раздЪлени 
труда. 


ГЛАВА ХХИ. 
Женщина. — Бракъ. 


Идея свободы личности распространяется. и нЪтЪъ никако- 
го сомнфня, она восторжествуетъ, какъ всф идеи; но есть еще 
идея, которую отд$лили отъ первой, хотя по существу онЪ 
составляютъ одно и то же, и, вопреки идеЪ свободы, многе, 
увы, даже среди рабочихъ, протестующихъ противъ своего 
порабощен!я, продолжаютъ видфть въ женщинЪ только низ- 
шее существо: оруде наслаждения, если не рабыню. 


Сколько разъ мы слышали: «ЖенщинЪ нельзя заниматься 
подитикой! пусть она смотрить за кастрюлями и штопает чул- 
ки мужа». Очень часто такимъ языкомъ говорятъ сощалисты 
и револющонеры; друге не говорятъ такъ, но безсознательно 
поступаютъ въ своей семьЪ, какъ настоящие хозяева. 

Помимо того, что они теряютъ ткаимъ образомъ одну 
изъ самыхл. великихъ силт, револющи, ихъ поведене доказы- 
вас`ъ еще, что они сами не доросли до полнаго пониманЙя со- 
лидарности вс$хъ людей, безъ различ!я пола. Отсюда воз- 
нчклс умстЕеенное течеше, которое, не оставляя въ сторонъ 
экономический вопрогъ, добивяется въ современномъ обще- 
ствЪ освобожлея женщины, допущен!я ея ко всякому труду 
и привлечения ея къ участ!ю въ политическихъ дФлахъ. 

Стремлене это, какъ и мног1я друг1я въ современномъ 
обществЪ, обнаруживаетъ близорукость его сторонниковъ и 
полное незнан!е положения вещей. 

Порабощен!е женщины есть пережитокъ состояния вар- 
варства, перешедиий въ законодательство, потому что мужчи- 
на разсматриваетъ женщину, дЪйствительно, какъ низшее су 
щество; но ставъ для богатой женщины совершенно номи- 
нальнымъ, оно съ всей силой обрушилось на пролетарскую 
женщину. Посл дняя можетъ освободиться только вм$стЪ съ 
своимъ товарищемъ по нищетЪ, и политическое освобождение 
будетъ для нея такой же ловушкой, какой было для рабочаго 
его политическое освобожден!е! Не внф сощальной револю- 
щи и не помимо нея должна женщина искать своего освобож- 
ден!я, а только, присоединяя свои требования къ требова- 
нямъ всЪхъ неимущихъ. 

ПослЪ отцовъ церкви, которые серьезно спорили, им$- 
етъ ли женщина душу, сколько глупостей было наговорено 
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по поводу освобождения женщины! Даже въ наши дни многе 
ученые утверждаютъ, что женщина — низшее существо. Пра- 
вда, въ большинствЪ случаевъ ими являются какъ разъ тЪ 
самые ученые, которые говорятъ о «низшихъ классахъ», ког- 
да вопросъ касается рабочихъ, и которые упорно проводятъ 
мысль о неспособности н$фкоторыхъ расъ подняться на из- 
55стную ступень умственнаго развит!я. Таке ученые всегда 
готовы оправдать всякй гнетъ, всякую несправедливость, 
лишь бы ихъ угодливость награждалась орденами и лентами. 
Они, вЪроятно, полагаютъ, что насколько ими уничтожаются 
друге, настолько возвышаются они сами. 


И на что только не указывали для доказательства мни- 
маго низшаго развит1я женщины! На мускульную слабость по 
сравнен!ю съ таковой же силой мужчины, на менышй объемъ 
ея мозга; мы говоримъ здЪсь только о томъ, что совершенно 
\становлено, и не ссылаемся на якобы неспособность къ точ- 
нымъ наукамъ и какую-то физюлог!ю, старавшуюся доказать 
что половые органы женщины суть только задержанные въ 
своемъ развит!и органы мужчины. 


Но когда было установлено, что мозгъ является органомъ 
мысли, сторонники отсталости женщины стали думать, что 
они. наконецъ нашли непоколебимую базу для своей доктри- 
ны, и на этомъ они укр$пились. ДЪйствительно, у всЪхъ чело- 
в$ческихъ расъ нормальный мозгъ женщины меньше вЪсомъ, 
чфмъ мозгъ мужчины. 


Равнымъ образомъ доказано, что при всЪхъ одинако- 
выхъ прочихъ условляхъ, мозгъ, болЪе тяжелый, имЪетъ боль- 
ше шансовъ быть богаче одареннымъ, и это считается внЪ 
спора. Можно ли спорить противъ фактовъ? Да, можно: ког- 
да кто либо занимается наукой, настоящей наукой, въ цфляхЪъ 
научиться, увеличить свои знания, а не ради того, чтобы вы- 
работать оруж!е борьбы для оправдания предвзятой идеи, 
онъ долженъ сравнивать всЪ элементы изслфдованя, принять 
въ разсчетъ вс$ побочныя отношен1я, дополняюшия предметъ 
и усложняющля его, изучать изм$нен1я, этими отношенями 
вносимыя въ главный элементъ, и ихъ взаимное вмяне, и 
только послЪ этого можетъ надЪфяться получить приблизи- 
тельно вЪрныя заключения. 


Наши ученые обрадовались находкЪ, подкрЪпившей ихъ 
теор!ю, они забыли только одно, что если вЪсъ мозга состав- 
ляетъ все, если онъ одинъ долженъ быть принятъ въ разсчетъ, 
то китъ и слонъ самыя умныя существа, такъ какъ, конечно, 
ихъь мозгъ тяжелЪе мозга челов$ка. 


Не одинъ вфсъ обусловливаетъ качество мозга, и н$ко- 
торые ученые это поняли. Можно принять в разсчетъ его 
отнощен!е къ длинЪ тЪла, къ общему вЪсу. Мозгъ составленъ 
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изъ мыслительныхъ кл$точекъ, но также и изъ нервныхъ 
клЪточекъ, единственная функщя которыхъ заключается въ 
приведении въ движен!с различныхъ мускуловъ. Чфмъ масса 
мускуловЪ больше, тъъмъ нервниыя клЪточки должны быть мно- 
гочисленнЪе и объемистЪе, и ихъ масса ничего общаго не имЪ- 
етъ съ интеллигентностью. 


ЗатЪмъ обил!е извилинъ имфетъ столько же, если не боль- 
ше, значеня, какъ вЪсъ; хиимчесюй составъ являестя еще од- 
нимЪъ усолвгемъ, съ которымъ нужно считаться. Различ!е въ 
структурЪ клЪточекъ можетъ измфнить функшонирован!е мо- 
зга. точно также нужно принять въ соображен!е услов!я пи- 
таня, которое въ зависимости отъ боле или менЪфе регуляр- 
наго прилива крови замедляетъ или усиливаетъ мозговую дъЪ- 
ятельность. И наконецъ, недостаточно имфть хорошо одарен- 
ный мозгъ, нужно еще его упражнять научнымъ образова- 
н1емъ. Женщину, какъ и рабочаго, всегда держали на низшей 
ступени образован!я, подъ предлогомъ, что образован!е, ка- 
кое получаютъ наши власть имущ!е, выше ихъ пониманИя, и 
что оно имъ безполезно для выполненя предоставленныхъ 
имъ работъ. И это низшее развит!е намъ теперь выдаютъ за 
естественный законъ! 


Люди не осмЪливались бы высказывать такую научную 
ересь, если бы они не поклонялись антропоцентрической те- 
ор!и, которая ставитъ ихъ въ центрЪ повторен!1я и вытекаетъ 
изъ того же источника, что и ложное понят!е о геоцентризм5. 
Но чувствуя, какъ мало-по-малу разрушается ихъ главенство, 
они пытаются установить послЪднее видоизм$нен!е его *): 
«вироцентрию». но и та не болЪе. чБмъ первыя двЪ, основана 
на реальныхъ данныхъ. 


Если бы дфло шло о двухъ различныхъ расахъ, ничё мъ 
не связанныхъ между собой, мы понимали бы еще, что во- 
просъ о проевосходств$ могъ бы быть поставленъ, безъ сомн$- 
н1я, такъ же ложно. какъ и вл, данномъ случаЪ; но его можно 
было бы по крайней мфрЪф обсуждать. Но поднимать этотъ во- 
просъ относительно двухъ членовт, одной семьи, равно необ- 
ходимыхъ для продолженя рода, могутъ только очень ум- 
ственно-органиченные люди. 


Мужчина и женшина не плодятся каждый отдЪфльно; муж- 
чина не производитъ только сыновей, а женщина только до- 
черей, чтобы передавать такимъ образомъ каждый своему 
потомству отдфльно свои качества и свои недостатки; оба 
участвуютъ вмфстф въ актф зарождения какъ мальчиковъ, 
такъ и дЪвочекъ. Каждый изъ нихъ передаетъ свон качества 
потомству безъ различя пола. Иногда мужчина преоблада- 


*` По пало лабызать педаптовт. соторые хотять доказать превосходетво н\- 
нотгорыхь расъ, м попл недантова,. доцллываюитих прелосходетпо ифкоторых клле- 
говт, Зс% эти заблуждентя пгытекаютъ паъ одного и того же чувства 
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етъ, иногда женщина. Иногда одинъ изъ нихъ передаетъ пре- 
имущественно свои качества потомству своего пола, но так- 
же и потомству другого пола. Никто не могъ еще дать этому 
объяснене, тЪъмъь не менфе остается установленнымъ фактомъ, 
что, смотря по обстоятельствамъ, тотъ или другой полъ пре- 
обладаетъ в1› потомств». 


Если же это такъ, и если въ какой-то данный моментъ, ко- 
торый мы примемъ за исходную точку, женсюй полъ дфйст- 
вительно былъ низпий, то должно было произойти слЪдую- 
щее: или женщина окончательно передала бы потомству свою 
нелоразвитость, или мужчина передалъ бы свое превосходст- 
во или, наконецъ, между обоими элементами установилось 
равновЪ се силъ, которое привело бы ихъ къ одному уровню. 


Въ первомъ случаЪ каждому поколЪн!ю женщина переда- 
вала бы свою низшую организацщ!ю, и ея отрицательныя каче- 
ства стали бы наконецъ преобладать надъ положительными 
мужчины. Если это такъ, то за время: съ того момента, когда 
начался человЪ ческий родъ, по сегодняшн!й день, человЪчест- 
во должно было давно возвратиться въ первобытное состо- 
ян!е. 


Во второмъ случа восторжествовали бы положительныя 
качества мужчины. Сторонники женской отсталости прину- 
ждены отвергнуть такую гипотезу, ибо съ того времени, какъ 
обл пола соединяются для произведения потомства, они доста- 
точно перемфшались, чтобы пр!обрЪсти равныя качества, и 
утверждать, что женщина въ настоящее время ниже мужчины, 
булетъ нелогично. Равнымъ образомъ они будутъ отрицать 
трет! случай, который предполагаетъ еще средний уровень, 
низший, для обоихъ половъ. Остается только четвертая гипо- 
теза, по которой, не смотря на смЪшен!е, каждый полъ со- 
хранилъ при всЪхъ скрещеняхъ свои собственныя качества. 
КромЪ того, что эта гипотеза менФе всего пр!емлема, противъ 
нея ополчатся всЪ тЪ, кто во что бы то ни стало хотятъ дока- 
зать вфрность абсолютной теор1и «борьбы за существован!е» 
и «переживане боле способныхъ». 


Такимъ образомъ простое логическое разсуждеше приво- 
дитъ насъ къ слЬдующему рЬшен!ю: оба пола равно надфлены 
различными оттФиками и качествами, которые присущи фи- 
з1ологической организаци каждаго пола и дЖлают ихъ рав- 
нозначными, если не совершенно одинаковыми. 


Женщина, вслфдстве своей физической слабости, въ низ- 
шихъ обществахъ всегда подчинялась власти мужчины при 
различныхъ степеняхъ насиля съ его стороны: мужчина всег- 
да болЪе или менЪе навязывалъ ей свою любовь. Сначала соб- 
ственность племени, затЪмъ отца, она переходила потомъ 
подъ власть мужа. и такимъ образомъ м$няла хозяевЪъ, кото- 
рые не обращали внимашя на ея личныя симпат!и, Хозяева 
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сафдили за ней, какъ за собственностью, чтобы помфшать ей 
отдаваться безъ ихъ согламя, за исключен1емъ странъ, гдЪ 
большое потомство считалось залогомъ богатства, и потому 
хозяинЪ закрывалъ глаза на происхождеве благъ, которымъ 
могъ располагать, какъ своими. Во всЪхъ другихъ случаяхъ 
хозяинъ иногда въ порывЪ великодушия предлагалъ ее другу, 
гостю или кменту, какъ предлагаютъ стулъ, но онъ считалъ 
бы себя обманутымъ, если бы тЪ воспользовались ею помимо 
его воли, и жестоко отмстилъ бы виновной. 


Правда, хотя ея зависимость постоянно подтверждается 
законами и на словахъ восхваляется многими, но на самомъ 
дЪлЪ, путемъ ли хитрости, или той силы, которую женщина 
имЪетъ надъ мужчиной въ сферЪ половыхъ сношений, эта яко- 
бы власть мужчины пала очень низко. 


Въ нашемъ такъ называемомъ цивилизованномъ общест- 
вЪ богатая женщина пользуется свободой фактически, если и 


не по праву, н только б$дная женщина подчиняется гнету и 
буквЪ закона. 


Но даже \ наьболЪе отсталыхъ народовъ ей удается от- 
воевывать себЪ нфкоторыя привиллег!и. Древне историки упо- 
минаютъ объ одномъ галльскомъ илемени, въ которомъ жен- 
щины были призваны судить споры, возникающие въ племе- 
ни между сосЪдями, и ихъ р5шению долженъ былъ подчинить- 
ся даже одинъ римскй полководецъ. 


У австралшцевъ, сгдЪ женщина въ общемъ находиться на 
положен животнаго и за $дой садится позади своего пове- 
лителя и хозяина, который ей бросаетъ ненужные ему куски, 
указываютъ подобный же обычай. *) Хотя женщина факти- 
чески всегда подчинялась грубой мужской силЪ, но лукав- 
ствомъ и хитростью она всегда умБла вмять на него. Теперь 
ей ставятъ въ преступлене эту хитрость, которая, якобы, яв- 
ляется «оружемъ слабыхъ»; она могла бы отвЪтить, что до- 


казывать свое право при помощи силы можетъ только ди- 
карь. 


Первоначальной формой брака было, вЪроятно, безпоря- 
дочное сожительство обоихъ половъ; затЪмъ мужчина утвер- 
дилЪъ свое право собственности, захватывая силой ту, которую 
хотфлъ сдфлать своей подругой; потомъ онъ сталъ ее поку- 
пать; когда нравы смягчились, стали наконецъ принимать въ 
разсчеть желания самой женщины и постепенно давать ей 
свободу, но чувство собственности, которое заложено въ дес- 
потической организащи отцовской семьи, старалось поста- 
вить женщину вЪ тЪсную зависимость отъ мужчины -- отсю- 


да всЪ узаконен!я, а также предразсудки относительно поло- 
выхъ сношений. 


*) Элизе Реклю «Австрал!Йск!е дикари 
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Сколько было издано законовъ, съ цфльк регламентиро- 
вать отношения мужчины и женщины, сколько заблужденш и 
предразсудковъ старалась подержать и насадить оффищаль- 
ная мораль. Но природа ихъ опрокидывала, никогда не подчи- 
няясь ихъ произвольнымъ декретамъ. Мужчина въ качествЪ 
хозяина считаетъ возможнымъ охотиться во владфняхъ со- 
сСфда, это одобряется; даже въ самомъ скромномъ обществЪ 
мужчина, который можетъ похвастаться многочисленными 
«побЪдами», считается «молодцомъ». Но женщина составля- 
ла въ силу законовъ, воспитания, предразсудковъ и общест- 
веннаго мнфн1я чью-либо «собственность», и не имЪетъ пра- 
ва отдаваться своимъ чувствамъ. Половыя сношеня состав- 
ляютЪ для нея запрещенный плодъ; ей разрЪшается только 
связь, санкщонированная мэромъ и священникомъ. Такимъ 
образомъ въ акт5, въ котором участвуютъ двое, одной доста- 
ется стыдъ, а другому слава. 


Защитники мужчинъ говорятъ, что зло, совершаемое обои- 
ми участниками, несравнимо. Адюльтеръ женщины можетъ- 
де ввести въ семью постороннихъ дфтеи, которые позднЪе ли- 
шатъ законныхъ собственниковъ части насльдства. Изъ этой 
капиталистической истины можно вывести заключене, что 
праятно причинять убытокъ сосвду, но пеирай.0 и аасмывать 
его самому, и зд5сь капиталистическая мораль высказывает- 
ся во всемъ своемъ блескЪ. 


Женщина-собственность, отдавшись мужчинЪ, наружность 
котораго ее покорила, виновата передъ своимъ хозяиномъ. 
Развязный самецъ, подобно кукушкЪ забравцийся въ гн5здо 
сосзда, доказываетъ этимъ свой умъ. Такъ бываетъ всегда. 

Церковь, съ своей стороны, предала анафемЪ т5хъ, кто 
повиновался больше законамъ природы, чфмъ правиламъ мо- 
ралистовъ и законниковъ. Теоря первороднаго грЪха обруши- 
лась всей своей тяжестью на совершевше производительнаго 


акта. 


‚ Не будучи въ состоян!и предписать полное воздержане, 
Церковь должна была санкщонировать и благословить союзъ 
мужчины и женщины, но чтобы регламентировать эти сно- 
шеня, она стала безъ пощады преслЪдовать тфхЪ, кто отда- 
вался любви безъ ея согламя. Церемонии, которыя первобыт- 
ные люди добровольно выполняли, чтобы ознаменовать всту- 
члеше въ брачное сожительство, сдБлались обязательными въ 
релипи и оттуда перешли въ сводъ гражданскихъ законовъ, 
унаслЪдовавций большую часть прерогативъ Церкви. 


Посл запрещения любить безъ дозволеншя священника, 
было запрещено любить безъ дозволеная мэра. Обществен- 
ное мн5!е, поддерживаемое въ невфжествЪ священникомъ и 
законодателемъ, презирало тЪхЪ, кто находилъ, что любовь 
не нуждается ни въ чьемъ разрЪшени. Но всегда, вслЪдств!е 
идеи собственности, осужден!е падало на женщину; мужчину 
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осуждали только тогда, когда онъ относился къ такому сою- 
зу серьезно и обращался съ своей любовницей, какъ съ закон- 
ной женой. 


Но ложный стыдъ, также какъ всЪ наказания, изобрЪтен- 
ныя противъ тфхЪ, кто практиковалъ свободную любовь, при- 
вели къ одному: люди сдфлались плутами, лжецами и лице- 
мФрами, не ставъ ни болЪе цфломудренными, ни болЪе воздер- 
жанными. ПротиводЪйствуя природЪ, ее извращаютъ, вмЪсто 
того, чтобы укротить. То, что происходитъ въ нашемъ, такъ 
называемомъ, цивилизованномъ обществЪ вполнф доказыва- 
етъ это. 


Въ немъ ложная стыдливость доведена до крайности; и 
слЪдствемъ явились адюльтеръ, проститущя и развратъ, а 
законный бракъ превратился въ своего рода сводничество. ДЪ- 
тоубйства доказываютъ, что позоръ, падаюций на двушку, 
которая отдается любви, никому не м5ьшаетъ пользоваться 
ею при случа, но послЪдств1я доводятъ ее до преступления 
изъ-за того, чтобы скрыть такъ называемое падене. 


Впрочемъ, въ настоящее время ригоризмъ въ обществЪ 
понемногу исчезаетъ, а о религ!и даже перестали говорить. За 
исключешемъ какой-нибудь простушки, желающей показать 
подвфнечный нарядъ, да наслфдника, желающаго приобрЪсти 
благосклонность у своихъ богатыхъ, нЪсколько отсталыхъ, 
родственниковъ мало кто испытываетъ потребность стано- 
виться на колФна передъ господиномъ, надфвающимъ маска- 
радный костюмъ не только въ дни карнавала. Что же касается 
гражданской санкши, то если ‘`бы произвести подсчетъ среди 
населешя нашихъ большихъ городовъ, оказалось бы, что всЪ 
браки записаны въ мэрии, но три четверти изъ нихъ порвали 
безъ всяких формальностей законныя связи и заключили но- 
выя, ник5мъ оффищально не освященныя, и что брачныя па- 
ры составлены не такъ, какъ онЪ записаны въ мэрии: конечно, 
остались, напримЪръ, господинъ и госпожа А., господинъ и 
госпожа В., но госпожа, извЪстная сосЪдямъ, какъ госпожа А.., 
въ мэр!и считается госпожей Х., и госпожа В. является легаль- 
но госпожей 3. 


Это явлен1е сдЪлалось всеобщимъ, такъ что буржуа, какъ 
бы ни были противъ, а вынуждены были включить разводъ въ 
свой кодексъ. Въ наши дни человЪкъ, желающий вступить въ 
свободный брачный союзъ, безъ оффищальной санкщи для 
такового, можетъ это сдфлать, не теряя уваженя окружаю- 
щей среды. 


Общественное мнфн!е начинает считать свободно заклю- 
ченный союзъ настолько же дЪйствительнымъ, какъ и закон- 
ный бракъ и, хотя оффищальное освящен!е брака исчезнетъ 
только вмфстЪ съ другими сощшальными учреждещями, ибо 
на немъ основана собственность, такъ какъ законъ о наслЪдст- 
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вЪ требуетъ, чтобы семья была законна, строго разграничена 
и тесно связана, во избЪжан!е расточеня достоямя, тфмъ не 
менфе ему былъ нанесенъ роковой ударъ въ тотъ моментъ, 
когда законодатель должен былъ установить случаи, при ко- 
торыхъ бракъ можетъ быть расторгнутъ. 


И дЬйствительно, развЪ$ не безсмысленно было прину- 
ждать двухъ людей жить вмЪстЪ, когда совмЪстная жизнь ока- 
зывается для обоихъ невыносимой! 


Изъ-за того, что въ молодости, въ порывЪ перваго увле- 
чен!я, мужчина и женщина нравились другъ другу, законъ за- 
ставляетъ ихъ прожить вмЪстЪ всю жизнь, не миЪфя права ра- 
зорвать сковываюцая их цфпи. Если существован!е дЪлалось 
настолько невыносимымъ, что каждый хотфлъ получить преж- 
нюю свободу, то могъ это сдБлать лишь вопреки закону, и 
новая его семья никогда не была признана дЪйствительной, 
какъ бы она ни была ему дорога. Онъ вынужденъ былъ скры- 
вать, какъ позоръ, нелегальность своего семейнаго положения, 
такъ какъ общественное мн$н!е столь же безсмысленно, какъ 
и законъ. 


Несчастливъ былъ тотъ, кто обманулся въ выборЪ, или 
далъ себя завлечь привЪтливыми, но обманчивыми улыбками, 
коварными обЪщан!1ями, в$роломными клятвами, хотя и иск- 
ренно данными въ моментъ порыва, но впосл$дств!и забы- 
тыми подъ вляшемъ обстоятельствъ. Разъ рьшене было при- 
нято, его нельзя было измЪнить въ течене всей жизни. Счаст- 
ливо оно, или нЪтъ, съ нимъ нужно было примириться. Какъ 
безсмысленно было все это! 


Нерасторжимость брака была идотизмомъ. Два челов$ка 
могутъ нравиться другъ другу въ течеше дня, мЪсяца, двухъ 
ЛЪтъЪ и затЪмъ дойти до смертельной ненависти. ЗачЪмъ за- 
ставлять ихъ растравлять эту ненависть, принуждая ихъ жить 
вмЪстЪ, когда такъ просто разойтись въ разныя стороны? 


Помимо релипозныхъ предразсудковъ такой жертвы тре 
бовалъ капиталъ, ибо въ современномъ обществЪ браки явля- 
ются скорфе ассощащей двухъ капиталовъ, чфмъ союзомъ 
двухъ половъ. Допустить расторжене ассощащи значило от- 
казаться отъ предполагавшихся денежныхъ операщй, и поло- 
жене осложнялось еще вопросомъ о д$тяхъ, не въ виду при- 
вязанности къ нимъ одной изъ сторонъ, а вслЪдств!е того, что 
приходилось рЪшить, кто будетъ кормить ихъ. 


Другой непростительной безсмыслицей была власть роди- 
телей наложить свое уею на любовь дЪтей. По какому праву 
люди, которые не въ состоян!и уже ни думать, ни чувствовать, 
какъ молодые, могли вмфшиваться въ любовныя чувства мо- 
лодежи и ставить имъ преграды? Сколько молодыхъ людей, 
встрЪтивъ препятств1е своей страсти, кончали самоубийст- 
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помъ, было такъ логично итти наперекоръ своимъ опекунамъ 

Когда общество будетъ освобождено отъ экономиче- 
скихъ цфпей, половыя сношения сдфлаются болЪе естествен- 
ными и болЪе свободными и вновь примутъ своей прежний ха 
рактеръ: «свободнаго соглашеня двухъ свободныхъ лично- 
стей». Мужчина не будетъ искать приданнаго или связей для 
своей карьеры, а женщина -—-- человЪка, который сталъ бы ее 
содержать. Выбирая себЪ товарища, она больше будетъ обра- 
щать вниман!е на то, отвЪчаетъ ли мужчина ся эстетическому 
и этическому идеалу, чЪмъ на то, способенъ ли онъ обезпе- 
чить ей жизнь въ роскоши и праздности. Когда мужчина бу- 
детъ выбирать себЪ подругу, онъ будетъ скорЪе искать въ ней 
моральныя и физическя качества, чмъ «надежды на буду- 
щее»; лишене нфсколькихъ тысячъ франковъ приданнаго не 
заставятъ его закрывать глаза на небезупречное прошлое сво- 
ей невЪсты. 


Намъ возражаютъ, что если не сдерживать распущенность 
въ половыхъ сношешяхъ, то можетъ случиться, что брачные 
союзы не будутъ прочны. Мы только что вид$ли, что въ со- 
временномъ обществЪ карательные законы не въ состояни 
уничтожить распущенность. Мы даже ув$рены, что эти законы 
способствуютъ въ большинствЪ случаевъ семейнымъ раздо- 
рамъ, такъ какъ нельзя регламентировать того, что не выно- 
ситъ никакого принуждения. Не лучше ли оставить людей сво- 
бодными, чтобы, когда они не будутъ вынуждены боле жить 
вмЪстЪ, они могли бы сохранить уважене по отношен!ю другъ 
къ другугу вмЪсто того, чтобы, вслфдств1е принудительнаго 
сожительства, стать ожесточенными врагами? РазвЪ благород- 
нЪе то, что происходитъ теперь, когда мужъ имЪетъ любов- 
ницъ, а жена любовниковъ, и они обманываютъ другъ друга 
на виду у всЪхЪ, но всЪ закрываютъ глаза, лишь бы избЪжать 
скандала. 


Современный брак — это школа лжи и лицемФрия, а ад- 
юльтеръ его неизбЪжный спутникъ, точно такъ, какъ публич- 
ный домъ составляетъ необходимую принадлежность той лож- 
ной стыдливости, которая требуетъ, чтобы люди краснЪли, го- 
воря о половомъ актЪ. Скрываютъ потребность въ немъ, но 
развратничаютъ, когда никто не видитъ. Но изъ-за того, что 
женщина имБла половыя сношения съ мужчиной, ходячая мо- 
раль требуетъ, чтобы она продолжала имфть ихъ только съ 
нимъ. На какомъ основан!и? Если они обманулись другъ въ 
другЪ, то почему они не могутъ искать лучшаго? Потому что 
то будетъ развратъ, отв5чаютъ намъ. —- Несчастные, посмот- 
рите же на свое общество. 


Мы уже упоминали случаи. когда обольщенная дЪвушка, 
не находя лучшаго средства скрыть свой такъ называемый 
грёхъ, прибфгаетъ къ искусственному выкидышу или дфто- 
убтйству. И на одинъ случай, когда алюльтеръ не обходится 
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безъ скандала, сколько приходится другихъ случаевъ, оканчи- 
вающихся благополучно, на виду у всЪх! Когда женщина лю- 
бить, — мы беремъ для примфра женщину, потому что ей боль- 
ше приходится бояться посл дств!й, — ей нипочемъ законъ, 
общественное мнБве и все прочее. Слфдовательно, если нель- 
зя подавить чувство, которое в$ковыя гонен!я заставили толь- 
ко скрываться, но не искоренили, предоставимъ ему прояв- 
ляться свободно. Отъ этого мы выиграемъ постольку, по- 
скольку наши отношен1я станутъ откровенн$е и честнФе, и это 
уже будетъ настоящий прогрессъ. 


И не только въ этомъ одномъ отношени, ибо мы пола- 
гаемъ, это въ тотъ день, когда оффищальное принуждене и 
вмфшательство будутъ уничтожены, также какъ экономиче- 
скя соображения, семья, ставъ боле нормальной, и нисколь- 
ко не разрушаясь, сдЪлается болфе устойчивой и дружной. 
ДЪйствительно цфломудренная женщина не отдается перво- 
му встрЪчному,--Дарвинъ доказываетъ, что то же замЪчается и 
у животныхъ,— и, если не играетъ роли корыстолюб@ Те, отдает- 
ся только тому мужчинЪ, къ которому чувствуетъ влечен!е. Но 
даже и тогда, сколько борьбы и сопротивлен!я оказываетъ 
женщина прежде, чфмт, отдаться! РазвЪ можно требовать луч- 
шихъ гарант!й? 


Мы видфли, что в современномъ обществЪ брачные сою- 
зы основаны скорЪе на экономическихъ соображен!яхъ, ч$мъ 
на любви; поэтому послЪ очень непродолжительнаго времени 
совмфстной жизни, мужъ и жена начинаютъ питать предубЪ- 
жден!е один противъ другого и становятся другъ другу невы- 
носимыми; въ особенности, если окажется, что они обманулись 
в своихъ «надеждахъ на будущее». Лаже въ бракахъ, въ ко- 
торыхъ нЪкоторую роль играла любовь, воспитане и пред- 
разсудки вызываютъ враждебныя чувства. Мужчина и женщи- 
на, зная, что они неразрывно связаны на всю жизнь, постепен- 
но перестаютъ оказывать другъ другу вниман!е и предупреди- 
тельность, которыя можно было бы назвать «приправой» люб- 
ви; мало-по-малу привычка, пресыщен!е разъединяютъ ихъ, 
оба забываютъ личныя заботы одинъ о другомъ которыя кл- 
ждый изъ нихъ такъ любили во время «ухаживан!я»; каждый 
сожалФетъ объ идеалЪ, которомъ онъ мечталъ и котораго не 
находитъ въ своемъ друг. 


Идеалт› этот каждый изъ нихъ стремится найти въ дру- 
гой связи и. наконецтъ, настаетъ психологичесюй моменту, 
когда идеалъ кажется найденъ; новая связь удовлетворяетъ, 
или въ свою очередь приводитъ къ разочарован!ю, но въ ре- 
зультатЪ все-таки отрываетт. отт» предмета первой привязан- 
ности. 


Въ тотъ день, когда закон, и прилищя не будутъ болЪе 
связывать мужчину и женщину. мужчина пожелаетъ, чтобы 
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предметъ его любви прннадлежалъ ему всегда, и пойметъ, что 
ради устраненмя соперниковъ и сохранен!я привязанности къ 
себЪ, ему необходимо окружать женщину тфми же заботами 
и предупредительностью, которыя проявились имъ до облада- 
ния ею, и все отразится благодфтельно на моральной и пси- 
хической эволющи человЪческаго рода. 


Съ другой стороны, не имфя нужды продаваться ради пи- 
таня, или возможности доставить себЪ желаемый комфортъ, 
женщина въ предметЪ своей любви будетъ искать качества, ко- 
торыя ей больше нравятся, а къ таковымъ принадлежитъ по- 
стоянство. Обыкновенная женщина отличается большимъ по- 
стоянствомъ и поэтому будетъ дФлать все зависящее отъ нея 
о снискать себф прочную привязанность любимаго чело- 
вЪка. 


КромЪ того, посл нфкотораго промежутка времени, про- 
житаго вмЪстЪ, въ мужчин$ и женщинЪ зарождается чувство 
взаимнаго уваженя, замфняющее собою страстные порывы 
первыхъ времен супружества и заставляюшее ихъ иренебре- 
гать случайными увлеченями. Если эволющя человЪ чества въ 
этомъ направлен! имфетъ цфлью моногам!ю, то къ таковой 
можетъ повести только свобода, и опытъ уже показалъ, къ 
чему ведетъ ст$снене. 


Возможно, что мужчина, пока онъ молодъ, горячъ, по- 
лонъ силъ и энерги, перем$нчивъ и склоненъ къ непостоян- 
ству, но мы знаемъ, что онъ умфетъ сдерживать себя, когда 
искренно любитъ, чтобы не оскорбитьь предметъ своей любви; 
предоставимъ же природЪ исправлять, въ этомъ отношении, 
самое себя. 


Н$которые соглашаются со всфмъ выше сказаннымъ, но 
утверждаютъ, что въ современномъ обществЪ бракъ являет- 
ся гарантей для женщины; это заблуждение, ибо законы пишут 
ся мужчинами, и тЪ, не забыли сочинить ихъ въ свою пользу. 
Правда, женщина, если она богата, найдет защиту въ закон$ 
н булетъ свободна; точно также мужчина, будучи богатымъ, 
свободенъ, и ему нЪтъ дЪфла до законов; но что касается жен- 
щины изъ пролетарйата, то законный бракъ только фиктивно 
гарантируетъ ее противъ мужа, который захотфлъ бы ее бро- 
сить вмЪстЪ съ ея ребятами. 


На ведеше дл въ судЪ нужны деньги; нужно не мало вре- 
мени и хлопотъ, чтобы добиться судебнаго рЬшенйя, а затЪмЪъ, 
что можетъ она сдфлать противъ человЪка. \ котораго нфТтЪ 
гроша за душою, и всегда имЪется возможность свести на 
нфтъ арестъ, наложенный на имущество. постоянно перемф- 
няя мъсто жительства и службы. Если же онъ человкЪЪ состо- 
ятельный, то найдутся въ законЪ лазейки; не говоря ужъ о 
средствахъ запугиванйя. 
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Если къ тому сще ея мужъ окажется пьяницей и грубья- 
номъ, и будетъ эксплоатировать ее и бить, то она не можетъ 
развестись съ нимъ, ибо по закону она его собственность, и 
ся хозяинъ получилъ надъ нею право «пользовангя и злоупот- 
ребления». Ей придется вынести безконечныя издъвательства 
и муки, прежде чЪмъ добьется освобожденя отъ сковываю- 
щихъ ее съ нимъ цфпей; да и то законъ заступается за нее 
только въ случаяхъ физическихъ увфчий, при наличности же 
однихъ нравственныхъ истязанй она совершенно безоружна, 
и ей суждено умереть въ этой каторгЪ, если не удастся найти 
себЪ защиту, боле дЪйствительную, чфмъ та, которую пред- 
лагаетъ ей законъ. 


Женщина-продлетарка, точно также какъ и рабоч, полу- 
лучитъ свободу только оть сощальной револющи, и тТЪ, кто 
сулитъ ей эмансипащю въ современномъ обществЪ, обманыва- 
етъ ее безсовЪстно. Она — рабыня предъ лицомъ мужчины и 
закона, и должна имфть волю добиться признания ея граждан- 
скихъ правтъ, а для этого ей необходимо ассощироваться и ид- 
ти заодно съ тфми, кто стремится къ освобожден!ю всЪхъ безъ 
исключен!я людей, безъ различ!я пола и нац!ональности. 


ГЛАВА ХХШ. 


ДЪти въ будущемъ обществ$. 


Однимъ изт самыхтъь сложныхъ и самыхъ серьезныхъ во- 
просовъ, подлежащихъ обсуждению, является, безъ сомнЪ- 
ня, вопросъ о ребенкЪ. Когда подумаемъ объ этомъ слабомъ 
существЪ, въ мозгу котораго первыя полученныя впечатлЪ ния 
отлагаютъ отпечатокъ, долженствуюций обусловить все его 
дальнфйшее развит!е, въ насъ пробуждается чувство глубокой 
симпат!и и доброжелательности, которыя мы хотФли бы рас- 
пространить на маленькихъ обездоленкыхъ созданй, дЪлаю- 
щихся прежде всфхъ жертвами плохой организация современ- 
наго сощальнаго строя. 


Именно потому, что ребенокъ слаблъ и можстъ умереть, 
если ему не будеть оказана помощь, въ анархическомъ об- 
ществ$. въ которомъ никому не будетъ грозить нищета, всЪ 
поспЪшатъ излить свои нфжныя чувства на дЪтей; каждый по- 
желаетъ быть полезнымъ, содЪфйствовать ихъ физическому и 
нравственному воспитанию и внести свою долю познанй въ 
ихъ интеллектуальное развите. 


Чтобы понять такую заботливость о ребенкЪ. очевидно, 
нужно отрфшиться мысленно отъ современнаго общества, въ 
которомъ семья является, во-первыхъ, тягостью, и во-вто- 
рыхъ, сдедствомъ эксилоатац!и; нужно составить себф ясное 
поняте о новыхъ сощальныхъ отношеняхъ, описанныхъ на 
ми выше, и отдать себЪ отчетъ о новомъ порядкЪ, имфющемть 
установиться въ взаимныхъ отношеняхъ мужчины и женщи- 
ны, при которомъ ребенокл, внесетъ новый элементъ, связыва- 
ющий крЪпче двухъ нормально развитыхъ индивидуумовъ раз 
наго пола. Чтобы здраво судить о томъ, что имЪет", быть, не 
обходимо прежде всего отрЬшиться отъ предразсудковъ, су- 
ществующихъ въ современномъ обществЪ. 


Такъ какъ анархисты отрицаютъ всякую власть, и ихъ 
организашя должна вытекать изъ ежедневныхъ отношений, 
прямыхъ, непосредственныхъ, моментально зарождающихся 
отъ лЬйствШ заинтересованныхл» индивидуумовЪъ въ группЪ, 
или межцу двумя группами, но тотчасъ же прерывающихся, 
—- то ясно, что общество ради сохранения такой организаци 
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не будетъ нуждаться ни въ какомъ комитетЪ, ни системЪ пред- 
ставительстьа, долженствующаго посредничать, въ видф уч- 
режде; ;м, 32 возимиыхь отисше;. чат. индивидуумон к. 

Вопросъ о ребенкЪ значительно упрощается и ставится 
уже не въ формЪ, принятой сощшалистами: «кому долженъ 
принадлежать ребенокъ», ибо ребенокъ не «собственность», 
не предметъ, могуц!й принадлежать родителямъ больше --- 
какъ этого требуютъ одни — чф$мъ обществу — какъ хотятъ 
друг1е; вопросъ этотъ принимаетъ сл6Бдующую форму: «кто 
будетъ заботиться о ребенкЪ»? 


Такъ какъ анархизмъ, какъ мы уже видфли, допускаетъ 
ассощащю индивидуумовъ на началахъ соединен!я силъ, ради 
достиженшя наибольшей суммы удовлетворен, но не обще- 
ство, въ общепринятомъ смыслЪ, состоящее изъ ряда учреж- 
денй, функщонирующихъ отъ имени всфхъ его членовъ, то 
очевидно невозможно будетъ ввЪфрить ребенка какой-то вели- 
чинЪ, реально не существующей, и предположене, что ребе- 
нокъ будетъ принадлежать обществу, само собою устраняется. 

Съ другой стороны можетъ случиться, что найдутся люди, 
которые не захотятъ взять на себя заботы о своихъ дфтяхъ; 
въ современномъ обществЪ это бываетъ, какъ слЪдстве эко- 
номическихъ условйй, но станетъ непонятнымъ, когда людямъ 
нечего будетъ считаться съ условмями; тфмъ болЪе, что лю- 
бовь къ потомству есть чувство, присущее вс$мъ животнымъ, 
включая тЪхъ, у которыхъ слабо развитъ полъ, какъ, напр.., 
рыбы; тфмъ не менфе таке случаи могутъ повторяться, и это 
надо имФть въ виду. 


КромЪ того, проявлення любви къ потомству бываютъ 
различны, и у иныхъ родителей могутъ вредить ребенку; спра- 
шивается, почему ребенокъ долженъ быть собственностью 
родителей и подчиняться ихъ авторитету, если таковой суще- 
ственно вредитъ его развит!ю? 


Рождаясь, ребенокъ приноситъ съ собою свое право на 
‹уществован!е, и это природное право нисколько не рпорачи- 
вается его младенческой слабостью; перодъ безсиля при- 
сущъ всфмъ людямъ, и вс его переживаютъ, и не можетъ 
служить достаточнымъ поводомъ, чтобы ребенокъ принадле- 
жалъ тфмЪъ, кто его произвелъ на свЪтъ, ибо его нужды дол- 
жны быть поставлены выше личныхъ вкусовъ его родителей. 


Ради будущаго, когда онъ окрфпнетъ, между тфмЪъ какъ 
они истратятъ силы, родители должны облегчать ребенку его 
развит!е и заслужить его любовь, если хотятъ впослфдстви, 
когда они одряхл$ютъ, найти въ немъ поддержку за то, что 
помогали когда-то ему, точно также какъ помогали имъ въ 
ихъ младенствЪ; въ этомъ мы видимъ уже отвЪтъ на вопросъ, 
поставленный намъ выше, а именно: «Забота о ребенкЪ бу- 
детъ принадлежать тфмЪъ, кто больше всего будетъ его лю- 
бить.» 
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Такъ какъ семья, въ юридическомъ значен!и этого слова, 
будетъ упразднена, а отношения между мужчиной и женщиной 
будутъ устанавливаться путемъ свободной акщи сходныхъ 
темпераментовъ, то вЪроятно характеры индивидуумовъ пе- 
ремфнятся; въ взаимныхъ отношешяхъ будетъ больше ис- 
кренности, и обязанности отца и матери измЪнятся подъ вля- 
шмемъ измфнившагося взгляда на нихъ. Причины боязни пе- 
редъ прирощенемъ семейства совершенно будутъ устранены. 

Когда человЪкъ въ обществЪ будетъ находить удовлетво- 
рене всЪхъ своихъ потребностей, тогда прокормлеше и воспи- 
тане дЪтей не только перестанутъ быть для него тягостью, но 
такъ какъ воспитане не будетъ сопряжено съ расходами и 
лишенями, родители не будутъ смотрЪть на дЪФтей, какъ на 
резервный капиталъ, им5Бющий приносить проценты пропор- 
цально тому, сколько въ него было вложено. 


Въ наши дни законъ обезпечиваетъ родителямъ право 
надъ дЪфтьми, какъ надъ собственностью, которой они могутъ 
располагать сообразно своимъ выгодамъ, и руководить ихъ 
развит!емъ по своему усмотрфн!ю. Дитя вырастаетъ тунеяд- 
цемъ или работникомъ, образованнымъ или невЪфжей, смотря 
по тому, какую выгоду родители желали получить отъ него. 

НЪчто совершенно иное будетъ въ томъ обществ, о ко- 
торомъ мы говоримъ. Законъ и экономическия соображевшя 
не будутъ болЪе служить связуощимъ элементомъ семьи; м$- 
сто ихъ займутъ любовь и уваженше, и ребенокъ, переставъ 
быть лишней обузой для родителей, явится объектомъ ихъ 
привязанности и ласкъ, маленькимъ существомъ, требующимъ 
отъ нихъ умственнаго развит!я и образованя. Н$тъ сомнфнЯя, 
что люди, не будучи болЪе удручены заботами о существова- 
н!и, отлично сумфютъ выполнять свои обязанности по отноше- 
ню къ потомству. 


Такъ какъ семья не будетъ регламентироваться законами, 
то и здЪсь, какъ въ остальныхъ сощаьлныхъ отношеняхъ, 
различие характеровъ и темпераментовъ и свободное развитие 
самыхЪ разнообразныхъ дарований сгладятъ всЪф затрудненя, 
вытекающая изъ новаго положен!я вещей, и каждый въ но- 
вомъ сощальномъ строЪ займетъ свое настоящее мЪсто, не 
нарушая общей гармонии. 


Въ настоящее время встр$чаются люди, не любяще дЪтей 
и не переносяще их присутствия. Современные законы, при- 
нуждая такихъ родителей держать при себЪ дЪтей, и ставя 
затруднен1я персдачЪ ихъ въ чужия руки, являются причиной 
столь часто повторяющихся фактовъ истязанй, которые ино- 
гда доходятъ до суда, но чаще всего остаются необнаружен- 
ными; и принципъ полновласт!я родителей надъ дфтьми на- 
стлько глубоко укорененъ въ законахъ, что наши добродф- 
тельные защитники собственности, подъ давлешемъ общест- 
веннаго мнЪн!я, караютъ, конечно, истязателей, но съ вели- 
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чаишей снисходительностью, каковая вЪроятно имъ внушает- 
ся самимЪ духомъ нашихъ законовъ. 


Зато, если есть люди, вымещаюцщие на беззащитныхъ су- 
ществахЪь свои обиды отъ илохой организащи общества, то 
есть и так!е, для которыхъ уходъ за дЪтьми и ихъ ласки со- 
ставляютт, счастье; которые всличаншую радость для себя ви- 
ДЯТЪ ВЪ ТОМЪ, чтобы жить одной жизныю съ ребенкомъ, уча- 
ствовать въ его играхъ и забавахъ, наблюдать расцвфтъ его 
индивидуальностн. 


Таке люди съ и восторженностью руководятъ 
первыми шагами ребенка и научаютъ его произносить пер- 
выя слова; мног!е изъ нихъ, _ ссобенности женщины, стано- 
вятся педагогамн, несмотря на всЪ отрицательныя стороны 
зтой професи въ совпеменномт; обществЪ, сдинственно изъ 
чувства симпатии къ дЪътскому возрасту. 


Они-то понимаютъ ребенка и умфютъ заставить его слу- 
шаться. Любовь къ дЁтямъ д$лаетъ ихъ настоящими настав- 
никами, между тфмЪъ, какъ тЪ, кто въ педагогической дФятель- 
ности видитъ ремесло или карьеру, являются только тюрем- 
щиками и мучителями. вселяющими при помощи дисциплины 
и отм5токъ въ головы воспитанниковъ отрывки знанй и вм$- 
стЪ съ ними ненависть къ учению. 


При совремеиныхъ экономическихъ условяхъ мног!е ли- 
шены возможиости осуществлять свои симпатии къ’ дЪтямъ; 
но въ будущемъ обществ эти люди будутъ имфть возмож- 
ность группироваться и сговориться въ видахъ воспитавя дЪ- 
тей тфхЪъ, кто или не имфетть къ тому склонности, или за недо- 
статкомт, всестороннихъ познанй будетъ вынужденъ обрз- 
щаться къ чужой помощи, чтобы дать ребенку тЪ свЪдЪния, 
которыми не обладаеттъ самъ. 


Только вм$сто людей, работ ающихъ по обязанности, изЪъ- 
за куска хлфба, безъ призвашя и любви къ д$лу, будемъ 
нмЪть воспитателей, которые будутъ серьезно относиться къ 
дфлу и вести его добросов$стно, стараться заставить уразу- 
мЪть то, чему они учатъ, и станутъ такимъ образомъ, какъ бы 
духовными родителями своихъ воспитаниковъ. Насъ назы- 
ваютъ разрушителями семьи; правда, мы ломаемъ ограды, ее 
стЪеняюния; но ради того, чтобы расширить ее и распростра- 
нить на всфхъ объектовъ нашей любви, на всЪхъ людей, насъ 
окружающихъ, на всфхъ тЪхъ, къ кому влекутъ насъ наши 
симпатии. 

Если разсматривать вопросъ съ этой точки зрЪня, онъ 
выясняется самъ собою, и нфтъ нужды прибЪгать къ какому- 
то «общественному посредничеству». ВсЪ раздфлятъ между 
собою работу добровольно, и каждый найдетъ въ ней личное 
удовлетворене, ибо выберетъ то, что отвфчаетъ его способ- 
востямъ, и къ чему чувствуетъ влечене. ` 
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Сторонники власти возражаютъ намъ сл5дующее: «Если об- 
щество не будетъ контролировать воспитателей, и имъ будетъ 
предоставлена свобода воспитывать дфтей по своему усмотрЪ- 
ню, то можетъ легко случиться, что порочные люди напра- 
вятъ въ дурную сторону умственныя способности своихъ во- 
спитанников, пр!учатъ ихъ къ тунеядству и сдЪлаютъ опасны- 
ми для общества». 


«Можетъ случиться также, что иная мать, движимая ма- 
теринскимЪ чувствомъ, захочетъ, напр., во что бы то ни стало 
сама воспитывать своего ребенка, между тЪмъ какъ будетъ 
доказано, что ея болЪзненное состоян!е не позволяетъ этого». 


И много другихъ фактовъ приводится ими, которыхъ не- 
льзя предвидЪть, и которые, якобы, могутъ вызвать недора- 
зумЪн!я въ новомъ обществЪ вслЪств!е неограниченной свобо- 
ды личности. 

Разберемъ по очереди всф ихъ возраженя и докажемъ, 
что свобода и.естсственныя наклонности больше значатъ въ 
жизни общества, чфмъ власть, которая всегда еще болЪе за- 
путываетъ всяюя ненормальныя общественныя явления. 


Если на основан!и естественныхъ законовль кто-либо мо- 
жетъ предъвлять права на ребенка, то несомнЪнно прежде все 
го его мать. Право это принадлежитъ ей больше, чЪмъ обще- 
ству и отцу, который, по существу, можетъ считать себя от- 
цомъ ребенка только вслЪдств!е дов$р1я къ ней. Мать выно- 
сила его въ себЪ въ течен!и столькихъ м$сяцевъ, терпя всю 
тягость беременности, и болЪе чЪмъ кто-либо иной способна 
ухаживать за хрупкимъ существомъ, которое. питаясь моло- 
комъ изъ ея груди, составлястъ въ первое время своей жизни 
какъ бы часть ея тфла; поэтому право удержать ребенка при 
себЪ безспорно принадлежитъ матери. 


Впрочемъ, въ анархическомъ обществ не будетъ ни жан- 
дармовъ, ни принужденя, и тфмъ женщинамъ, которыя лю- 
бятъ своихъ дЪтей, будетъ предоставлена полная свобода. 
Остается рЪшить, что будетъ съ тфми, которыя не любятъ 
своихъ дФтей. 


Въ современномъ обществ ири тяжелыхъ условяхъ су- 
ществован!я, мать не задумывается довЪ$рять ребенка корми- 
лицЪ, если сама не можетъ, или не хочетъ воспитывать. его: 
женщина-работница дфлаетъ это, чтобы имЪть возможность 
продолжать работать; женщина изъ буржуаз!и - - чтобы из- 
бавиться отъ скучной обязанности ухаживать за ребенкомъ, 
или чтобы не испортить бюстъ и быть въ состоянми продол- 
жать декольтироваться на балахъ и раутахъ. 


Тъмъ болфе въ будущемт, обществЪ всякая мать согласит- 
ся довфрить ребенка добровольной кормилиц$, разъ только 
будетъ доказано. что это необходимо для его здоровья. 
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Въ особенности, если имЪть ввиду, что кормлене грудью 
не есть услов!е зше дца поп здоровья ребенка, и что мать всегда 
будетъ имЪть возможность перемфнить мЪсто жительства и 
поселится въ мЪстности, гдЪ имфются соотв тствуюшия кли- 
матическия условя, чтобы самой продолжать ходить за сво- 
имъ ребенкомъ. 


Кормлене грудью — физ!ологическая функщшя матери, 
и если оно можетъ совершаться безъ вреда для нея и для ре- 
бенка, то тъмъ лучше. Исходя изъ этого положення н$кото- 
рые врачи пытаются доказать, что кормлен!е молокомъ ма- 
тери необходимо для нормальнаго развит!я ребенка; между 
тъмъ ежедневно приходится видфть дЪфтей, которыя разви- 
ваются и выростаютъ здоровыми и сильными, будучи выкор- 
млены даже безъ кормилицъ, а искусственными средствами, и 
при томъ въ самыхъ ненормальных услов1яхъ, когда неимуше 
родители, за недостаткомъ денекныхъ средствъ и умственнаго 
развития не могутъ примфнить многихъ усовершенствован!й 
въ данной области. 


Сл$довательно, кормлен!е молокомъ матери не является 
необходимостью, и всЪ аргументы против этого должны быть 
отнесены къ категор!и тЪхъ аргументовъ, которые якобы 
научны, а въ сущности придумываются для защиты класо- 
выхЪъ интересовъ. Буржуазная семья распадается, и буржуаз1я 
хотЪла бы, чтобы кромЪ семейныхъ чувствъ существовала еще 
мораль, обязующая матерей сохранять дЪтей при себЪ. 


Совершенно иначе будетъ обставлено это дфло въ буду- 
щемъ обществ: продукты не будутъ фальсифицироваться 
корыстными торгашами, и не только кормъ для коровъ будетъ 
приспособленъ къ ихъ назначеню: доставлять молоко для 
кормления дЪтей, но и сами коровы будут поставлены въ на- 
илучиия услов1я, вслЪдств!е чего будутъ сильны и здоровы, 
а не худосочны, как большинство ихъ въ нашихъ современ- 
ныхъ городахъ. 


ДЪтей, которымъ необходима будетъ перемфна климата, 
не нужно будетъ разлучать съ матерями; въ настоящее время 
перемфна мЪста жительства затруднена, главнымъ образомъ, 
дороговизной передвижен1я, а также неувфренностью, что на 
новомъ мЪстЪ найдутся средства къ существованю; въ бу 
дущемъ обществЪ средства передвижен!я будутъ удешевленк 
до крайняго предфла, и жители новыхъ мЪстъ примутъ ново- 
прибывшихъ не какъ конкурреитовъ, явившихся, чтобы от- 
бить у нихъ работу, а какъ товарищей, на помои, и трудо- 
способность которыхъ они могутъ разсчитывать. 


Среди тфхъ. кто посвятитъ себя воспитанию дфтей, не 
будетт» больше наемниковъ. ненавидящихъ свое занят!е; во- 
спитатели и воспитательницы будутъ съ любовью слЪдовать 
своему призван!ю, и оно будетъ служить лучшей гарантей 
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пользы, приносимой ими дБтямъ, такъ какъ всЪ старан!я этихъ 
лицъ будутъ направлены къ тому, чтобы дЪти увлеклись уче- 
шемъ, ни такимъ образомъ ихъ умственное развит!е будетъ 
обезпечено. 


Что касается возражения, будто умственно ограниченные 
родители могутъ дать плохое воспиташе ребенку, извративъ 
его первыя виечатлЪшя и прививая ему предразсудки, кото- 
рыми одержимы сами, то такое возражеше не представляется 
серьезнымъ. 


Кто въ настоящее время не одержимъ предразсудками? 
У каждаго челов$ка найдется какое-либо ложное поняте, при- 
витое ему дурнымъ воспитанемъ, и тфмЪъ не мене всяюй счи- 
таетъ себя просвБщеннЪе своихъ сосЪдей. НЪтъ положитель- 
наго метода опредлешя правильности и безошибочности ка- 
кой-либо сиекулятивной концеищи; каждый судитъ по своему 
способу воззрЪн!я и считаетъ свое суждене правильнымъ, и 
сама наука признаетъ, что за исключешемъ н5которыхъ, увы, 
весьма немногихъ истинъ, ясно опредфленныхъ и признан- 
ныхъ неизмфнными, все вокругъ насъ подвержено изм$нен1- 
ямъ, трансформащи: то, что сегодня признается истиной, яв- 
ляется таковой только вслЪдств!е неполноты нашихъ позна- 
ншй, и завтра же какое-нибудь новое открыт!е можетъ дока- 
зать ея невЪрность. 


Сосредоточить всЪ человЪчесюя знан!я въ одномй систе- 
мБ обучен!я, къ которой должны были бы приспособляться 
всЪ, значило бы хотЪть кристализировать ихъ, и мы знаемъ, 
какой вредъ принесло оффищальное обучен!е; оно затормо- 
зило развите многихъ поколЪн!й, прошлыхъ и современныхъ, 
и только критицизмъ, который не могъ быть совершенно 
подавленъ, н5сколько парализовалъ этотъ вредъ. Не будемъ 
же подъ прделогомъ прогресса увеличивать зло, создавая ин- 
ститутъ, благодаря которому все челов чество должно прой- 
ти черезъ одно и то же духовное горнило. 

При современномъ стро родителямъ мфшаестъ дать д$- 
тямъ всестороннсе образован!е и заставляетъ посылать ихъ 
предпочтительнЪе въ мастерскую, ч5мъ въ школу, въ боль- 
шинствъЪ случаевъ все тотъ же денежный вопросъ; но несмот- 
ря на существующия затруднения этого рода, несмотря на не- 
вЪжество, держащее нсимущих на самой низкой ступени куль- 
туры, число неграмотныхъ уменьшается съ каждымъ днемъ, 
и поэтому нельзя даже допустить мысли, чтобы въ будущемъ 
обтисствф, родители, не удерживаемые болЪе роковымъ вопро- 
сомъ: гдЪ добыть хлЪба? — все-таки хотЪли оставить своихъ 
дЪтей невЪжами; вЪдь даже современные. обскурантисты жа- 
луются на то, что «низше классы», ненавидятъ свое положене 
и стремятся къ чему-то высшему; это приписывается ими обя- 
зательному обученпо, и они сожалЪютъ о тхъ временахъ, 
когда люди вЪ$рили въ дьявола и колдуновъ, не ум$ли пи- 
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сать, и териБливо несли страданйя въ земной жизни, въ на- 
деждЪ на награду въ загробной. 


Когда люди будутъ поставлены въ услов!я, обезпечива- 
ющ1я полное физическое и моральное ихъ развит!е, они не за- 
хотятъ быть обскурантами и оставлять свое потомство въ не 
вфжествЪ, въ особенности, если ир1обрЪтене познан!й явится 


залогомъ превосходства человфка надъ другими на пути къ 
достижению счастья въ жизни. 


Централизовать обучене это значитъ остановить раз- 
вит!е, и прим$нене къ нему принудительнаго режима равно- 
сильно совершенному его уничтожен!ю. Для свободнаго раз- 
вит1я челов$чества необходимо, чтобы воспитан!е ребенка бы- 
ло предоставлено индивидуальной инищативъ. 


Каждый изъ насъ рождается съ разнообразными способ- 
ностями, которыя развиваются постольку, поскольку намъ да- 
на возможность упражнять ихъ, а это возможно только при 
системЪ полной свободы. Въ воспитани мы не признаемъ ре- 
жима, который предписывалл1ь бы «надлежаний» путь и въ 
этомъ отношен!и людямъ долженъ быть предоставленъ сво- 
бодный выборъ. Какъ бы широко ни была задумана въ тео- 
р!и система обучешя, основанная на власти, на практикЪ она 
приводитъ къ угнетен!ю дфтей и извращен!ю ихъ дарований. 

Тъмъ, кто въ будущемъ обществЪ посвятитъ себя воспи- 
танню дЪтей, не придется приступать къ дЪфлу съ заранЪе на- 
м$ченной программой; они должны будутъ прежде всего изу- 
чать характеры своихъ воспитанниковъ и отличать ихъ даро- 
ван!я, чтобы способствовать развитию таковыхъ въ видахъ 
проложения имъ дороги въ жизни. 


Роль ихъ будетъ состоять въ томъ, чтобы вызывать во- 
просы учениковъ, объяснять то, что имъ кажется неяснымъ, 
и отиюдь не нагружать ихъ головы фактами, которые затфмъ 
они пересказываютъ безъ всякаго понимания. 


Если мышлене современаго челов$ка извращено, если 
его умъ переполненъ прелразсудками и нелВпыми сужденями, 
отъ которыхъ онъ не можетъ отрЪшиться, то въ этомъ вино- 
зата централистическая система обученшя, придуманная Госу- 
дарствомъ и Церковью, которую не могло побороть воспита- 
не, получаемое дома, въ семьЪ, ибо сами родители не сво- 
бодны отъ тЪхъ же предрзасудковъ и нелБпыхъ суждений. 


Еслибы, по ниспровержен!и Государства и Церкви, кто- 
либо изъ родителей вздумалъ воспитывать своихъ дЪтей въ 
прежнемъ духЪ, то это было бы невозможно въ силу хода ве- 
щей. | 


Жажда знамя врождена въ человЪкЪ; въ будущемъ об- 
ществЪ появятся группы людей, задающихся цфлью облег- 
чить желающимъ изучене спещальныхъ отраслей науки, и 
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такъ какъ всяюй человЪкЪъ, убЪжденный въ правильности сво- 
сй идеи, является прозелитомъ ея, то такмя группы не будутъ 
ограничиваться изученемъ даннаго предмета. а будутъ ста- 
раться пропагендировать конечные выводы изученя. Такимъ 
образомъ создастся безконечное множество такихъ группъ 
для каждой отрасли знамя, и заранфе можно предвидЪть, ка- 
кое гранд1озное возникнетъ умственное движенте, и какой ши- 
рок обмфнъ мыслей получится въ результатЪ его. 

КромЪ того, взаимныя отношения между люльми будутъ 
гораздо шире и интимн$Ъе, чфмъ въ современномъ обществЪ; 
все что изо дня въ день будетъ происходить передъ глазами 
ребенка, и о чемъ он ежедневно будетъ слышать, не позво- 
лить ему подпасть подъ абсолютное вглиян!е родителей 1! настав 
никовъ, и оНъЪ пойдетъ только затфмЪъ. въ комъ увидитъ дЪй- 
ствительную симпат!ю и доброжелательность къ себЪ, а тотъ, 
кто дЪйствительно любитъ ребенка, жертвуетъ собою ради до- 
ставлен!я ему всЪхъ средствъ. необходимыхъ для его развития. 

Все, что нужно для пробрЪтеня познанй, ребенокъ най- 
детъ, въ случаЪф ‘отказа родителей, въ окружающей его средф, 
и больше того, если бы родители захотФли навязать ему свою 
власть, ни онъ отъ этого чувствовалъ себя несчастнымъ, ему лег- 
ко будетъ оставить родителей и отдать себя подъ покрови- 
тельство лицъ бол$е ему симпатичныхъ. 


Родители лишены будутъ возможности прибЪгнуть къ со- 
дфйств!ю полищи, чтобы вернуть его, ибо онъ ихъ собствен- 
ность въ силу совремевныхъ законовъ, но въ будущемъ об- 
ществЪ онъ будетъ свободенъ. 


Намъ, можетъ быть, возпазятъ, что все-таки встрЪтятся 
случаи, когда родители. вслфлств1:е отсутств1я какихъ либо 
узаконений, извратятъ умъ или даже развратятъ своихъ дф- 
тей. 

Мы отз$тимъ, что упразднен!е власти не уничтожитъ со- 
лидарности, но напротивъ разовьетъ ее. Въ современномъ об- 
ществЪ, несмотря на наличность власти, факты несправед- 
ливости многочисленны, и очень часто невозможно посторон- 
нее вмфшательство изъ-за различныхъ осложнешй, съ которы- 
ми связана судебная процедура, хотя всяк! такой фактъ вы- 
зываетъ всеобщее негодован!е. Въ будущемъ обществЪ. обид- 
чики не будутъ находить защиты въ рутинномъ законЪ, и 
легко будетъ дать имъ понять, что право сильн$йшаго -- 
это палка о двухъ концахъ. 

Людямъ будетъ предоставлена свобода развивать со- 
лидарность во всЪхъ направлен1яхъ, и они сумютъ при по- 
мощи пропагандирован!я нашей системы обучен!я побороть 
нелЪпыя тенденщи умственно ограниченныхъ родителей. И 
неужели изъ-за того, что ничтожному числу глупыхъ людей 
хочется итти противъ здраваго смысла, долженъ быть навя- 
занъ всему человЪ$честву какой-то институттъ, который уже 
потому будетъ анти-освободительный и анти-прогрессивный. 
что будетъ возведенъ въ законъ. 
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Современные посл$дователи Мальтуса доказываютъ, что 
количество съ$стныхъ продуктовъ не прямо пропорщонально 
количеству народонаселения, и что если половыя отношеншя 
не будутъ регламентированы никакимъ общественнымъ до- 
говоромъ; если родители не будутъ обязаны воспитывать свое 
потомство, то дЪти размножатся, какъ кролики, и люди, бу- 
дучи слишкомъ многочисленны, вынуждены будутъ необходи- 
мостью возобновить войны. По словамъ этихъ пророковъ 
возвратятся на землю времена дикаго состоямя и людофд- 
ства. 


Мы уже видЪли, что въ настоящее время имЗется столько 
же земли необработанной, сколько воздланной, и каждый 
день изобрЪтаются новые способы получить самый больний 
урожай на минимальномъ пространств земли; въ Китаф, на- 
примЪръ, при самыхъ примитивныхъ средствахъ обработки 
земли прокармливается народонаселене, большее чфмъ во 
всей ЕвропЪ, и недостатокъ орудй земледфля пополняется 
неусыпнымъ трудомъ надъ землею и безпрерывнымъ ея удоб- 
ремемъ. При помощи усовершенствованныхъ орудий, а так- 
же знамя свойствъ почвы, хим!и растений и искуственныхъ 
удобрен!й можетъ быть достигнуто очень многое. Слфдова- 
тельно для челов чества открыто огромное пространство, и 
ему нечего опасаться переполненйя м!ра дЪтьми. КромЪ того, 
муки дВторожденя и неудобства, связанныя съ беременно- 
стью, всегда будутъ служить сдерживающими стимулами, не 
говоря о томъ, что остается открытымъ вопросъ: не умень- 
шается-ли плодовитость какой-либо расы, или рода. по мфрЪ 
болынаго развит!я ихъ интеллекта? Предоставимъ новымъ по- 
колфнямъ устранить затруднения, которыя они встрЪтятъ, и 
будущее навфрно укажетъ имъ, какъ это сдЪлать. Мы съ на- 
шимъ узкимъ умственнымъ кругозоромъ не можемъ быть про- 
роками. 


ГЛАВА ХХ!У. 
Искусство и художники. 


«Коммунистическое общество — это смерть искусства» — 
восклицаютъ нфкоторые художники, видяшце въ литературф, 
живописи, ваян!и, музыкЪ, театрЪ и проч. только средство 
нажить деньги. ОпредЪфляя «цфнность» художественнаго про- 
изведеня разм$ромъ той денежной суммы, какую можно за 
него получить, они воображаютъ, что необходимо существо- 
ван!е «аристократи», умфющей ихъ цфнить, и боятся мысли, 
что она можетъ исчезнуть, и ихъ «искусство» перестанетъ 


приносить имъ награды, комфортъ, ордена и академические 
титулы. 


Друге изъ нихъ считаютъ себя независимыми, потому 
что они-де «ненавидятъ все мЪщанское»; въ сущности они, 
сами того не подозрфвая, таке же реакщонеры, какъ и пре- 
дыдуще, ибо они сторонники теор!и: «искусство для искус- 
ства», и проповфдуютъ, что книги, картины, статуи прежде 
всего должны не быть тенденщозными. Художникъ не дол- 
женъ имфть иного убЪжден!я, кромЪ «искусства». Красота ху- 
дожественнаго произведеня обуславливается рисункомъ, ко- 
лоритомъ построенемъ фразы, созвущемъ словъ. Этого для 
художника достаточно, и онъ въ особенности длженъ избЪ- 
гать вложить въ произведение свои мысли о современности и 
будущемъ обществЪ, ибо художникъ долженъ довлЬть са- 
мому себЪ. 


Тотъ, кто осмфливается утверждать, что кромЪф удоволь- 
ств!я для глазъ и слуха, художественное произведене дол- 
жно давать пищу для ума того, кто читаетъ, смотритъ или 
слушаетъ, оскорбляетъ искусство, и говорить, что художест- 
венное произведен!е можетъ служить идеалу, какъ средство 
пропаганды, значитъ опорочить его. 


Таке «непримиримые» доказываютъ, что искусство сли- 
шкомъ возвышенно, чтобы быть понятнымъ толпою, и что хо- 
тфть его сдфлать ей понятнымъ равносильно обезчещен!ю его. 


Мы не говоримъ, что искусство должно быть приспособле- 
но къ уровню вкусовъ толпы, ибо это означало бы калЪчить 
мысль и форму, что представляетъ позорное дфяне, котораго 
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тщательно долженъ избЪгать уважаюцИй себя художникъ. 
Унижаться до лести низменнымъ вкусамъ толпы также позор- 
но, какъ проституировать мысль ради привлеченя покупа- 
телей. Но можно стараться сдЪлать мысль понятной, устра- 
нить нарочно придумываемыя неясности и употреблять удо- 
бопонятный способъ изложен!я для того, чтобы реагировать 
на самыхъ неионятливыхъ субъектовъ и вызвать въ ихъ моз- 
гахъ рядъ впечатл5нй, дозволяюций имъ понять хоть одну 
какую-либо часть художественнаго произведения. Полагаемъ, 
что таково назначен!е искусства, и что гораздо легче витать 
въ небесахъ, оставаясь непонятнымъ для другихъ, чфмъ быть 
точнымъ и яснымъ и сохранять при этомъ вполнф безупреч- 
ную форму. 


Мн5 могутъ возразить, что до настоящаго времени худо- 
жественныя произведен1я, имфвиия служить пропагандЪ, все- 
гда грЪшили со стороны формы. Возражене это дфлалось ча- 
сто, и, можетъ быть, оно основательно. Тфмъ не менЪфе, навЪр- 
но, есть тенденц!озныя произведения, художественныя по фор- 
мф; еслибы собрать статистическия данныя, то вФроятно бо- 
льшинство такихъ произведен, въ особенности, по литера- 
турЪ, окажется малоц$ннымъ въ этомъ отношении, но’это до- 
казываетъ только одно, а именно, что авторы были люди убЪ- 
жденные, но не облалали талантомъ, необходимымъ, чтобы 
создать художественное произведенте. 


Если же и обладали имъ, то какъ часто бываетъ съ.людь- 
ми убЪжденными, они увлеклись сущностью идеи въ ущербъ 
ся выражению; желая во что бы то ни стало изобразить кра- 
соту идеи, отбросили всЪ противор$ч!я. выбрали только то, 
что говоритъ въ пользу ея, и такимъ образомъ не были прав- 
дивы; а между тЪмЪъ, какъ бы тамъ ни было, правдивость яв- 
ляется главнымъ условемъ всякаго произведения искусства. 

Я никогда не видфлъ картины Пикк!о «Торжество поряд- 
ка», и если-бы даже увидЪл ее, то не будучи знатоком, не су- 
м5лъ бы ее оцфнить по достоинству, но всяк согласится со 
мною, что обладая талантомъ, можно на эту тему создать 
сес ЧФоецуге. и что основная идея ея будетть содфйствовать 
этому. 


«Жерминаль» всегда останется однимъ изъ лучшихъ про- 
изведенй Золя. Намъ скажутъ, что Золя не думалъ этой кни- 
гой пропагандировать соц!ализмъ; согласенъ; но онъ описалъ 
въ ней борьбу капитала и труда, и трудно лучше изобразить 
антагонизмъ между ними, чфмъ онъ это сдфлалъ взаимнымъ 
противопоставлен!емъ семействъ Грегуаръ и Маге, точно так- 
же никто не станетъ утверждать, что если бы Золя былъ убЪ- 
жденнымъ соцталистомъ, то произведенше его отъ этого вышло 
бы хуже. 

Когда Деклавъ писал свое: «Зоиз о», Генри Фавръ: «Аи 
Рон ЧАгтез» Дартенъ: «Ваз |езсоешз» и «ВшЫ»; Гауптман: «Тка- 


че», Ажальберъ: «Га ВИе Е]за», заимствованное изъ романа 
Гонкуровъ, они не хот$ли пропагандировать, но навфрно хо- 
тли выразить свое отвращен!е къ нБкоторымъ изъ совре- 
менныхъ общественныхъ институтовъ, и вотъ почему въ ихъ 
книгахъ всегда будетъ слышаться крикъ возмущения. 

Вышесказанное не понравится господамъ стороникамъ 
искусства для искусства. По ихъ мн5ён1ю художественное про- 
изведен!е, разъ его понимаетъ толпа, перестаетъ быть тако- 
вымъ, ибо чтобы быть художественнымъ, оно должно быть 
недоступно пониман!ю массы, и говорить своимъ собствен- 
нымъ языкомъ, ключемъ къ которому владфютъ только не- 
мног!е «посвященные». Для нихъ искусство это божество, все- 
гда скрытое въ туманномъ облакЪ, для служеня которому 
приставлена небольшая групиа жрецовъ, чернь же пусть тру- 
дится и териитъ лишеня, чтобы жрецы-художники могли свя- 
щеннодЪйствовать. 


Конечно, не вс$ пропов$дники искусства для искусства 
заходятъ такъ далеко въ своемъ презрфн!и къ толиф, но къ 
такому выводу приводитъ ихъ теорля, и многе считаютъ себя 
гораздо выше грубой черни; не всЪ они, конечно, стремятся 
стать въ ряды привиллегированныхъ, и н$®которые изъ нихъ 
протестуютъ противъ существующаго строя сть его беззако- 
нями, но только тогда, когда имъ самимъ приходиться испы- 
тывать ихъ на себЪ. 


Для насъ такъ называемыя произведен!я искусства суть 
только проявлен!е человЪческой дЪятельности, и вопросъ о 
нихъ въ будущемъ обществ не является отдфльнымъ, само- 
стоятельнымъ, а р5шается, какъ и вопросъ о всякой человЪ- 
ческой дЪятельности вообще, тфмъ, что творчеству человЪ- 
ка будетъ предоставлена самая полная свобода. 


При помощи взаимнаго соглашеня и солидарности ху- 
дожники найдутъ возможность распространять свои произве- 
ден1я, которыя будутъ дЪйствительно художественными, по- 
тому что процессъ творчества не будетъ стЪсненъ заботами о 
матер1альныхъ средствхъ, при какихъ работаютъ художники 
въ современномъ обществЪ. 


Чтобы ни говорили дилетанты, писатель, художникъ, 
скульпторъ работаютъ не ради себя самихъ и не для того, 
чтобы самимъ только наслаждаться своими произведенями и 
прятать ихъ отъ профановъ. Художественныя наслажденя и 
по существу своему, принадлежатъ къ категор!и альтруисти- 
ческихъ, которыя только тогда вполнЪ удовлетворяются, ког- 
да въ нихъ принимаютъ участие друге; конечно, если худож- 
никъ убЪжденъ въ красотЪ своего произведен!я, то ему нфтъ 
дла до мн5ня профановъ; т5мъ не менфе чуж!я похвалы 
доставляютъ ему удовольств1е. Писатель, издавая книгу, или 
ищетъ одобрен!я для проводимой имъ идеи, или пропаганди- 
руетъ ее; то же можно сказать о художникЪ или скульптурЪ, 


когда они выставляютъ картину или статую, о композиторф, 
выступающемъ передъ публикою съ музыкальнымъ произве- 
денемъ, о драматургЪ, ставящемъ пьесу. 


Въ современномъ обществ три четверти изъ числа тЪхЪ, 
кто хотЪлъ бы служить искусству, не можетъ этого сдЪлать 
вслфдстве тяжелыхъ условй существован!я. Человфкъ, вы- 
нужденный 10 или 12 часовъ въ сутки тратить на добыване 
средствъ къ пропитан!ю, не имфетъ возможности отдаваться 
своимъ эстетическимъ стремленямъ, и только очень неболь- 
шое число матер!ально обезпеченныхъ можетъ культивиро- 
вать ихъ. Остальнымъ, если тЪ крохи даровашя, камя были у 
нихъ, не атрофировались совершенно въ борьбЪ за существо 
ван!е, предоставляется любоваться произведенями привилле- 
гированныхъ счастливцевъ. 


Въ будущемъ обществЪ количество времени, необходимое 
для удовлетворен!я насущныхъ потребностей человЪка, сокра- 
тится до минимума и будетъ служить какъ бы гимнастикой, 
благодаря которой будутъ развиваться его физичесюя силы. 

Поэтому каждый человЪкъ сможетъ упражнять свои да- 
рован!я и таланты въ томъ направлен!и, какое найдетъ нуж- 
нымъ, чтобы достигнуть идеалъ, къ которому стремится. Ис- 
тинныя дарования будутъ оцфнены по достоинству, а самомнЪ- 
н!е людей, воображающихъ только, что у нихъ есть талантъ, 
найдетъ себЪф удовлетворен!е безъ ущерба для другихъ; если 
работы ихъ окажутся неудачными, то виновниками будутъ 
только они сами. Между тЪмъ въ современномъ обществЪ та- 
ке люди, если они богаты, часто пробрЪфтаютъ авторитетъ, 
вредный для другихъ. 


Если наприм., композиторъ захочетъ познакомить пуб- 
лику со своими произведенями, онъ долженъ будетъ среди 
окружающихъ найти исполнителей, готовыхъ ему помочь, и 
если окажется нужнымъ, онъ сд$лается ихъ учителемъ, и та- 
кимъ образомъ его желан!е распространить свои произведе- 
ния заставитъ его быть полезнымъ другимъ, чтобы заручиться 
ихъ сотрудничествомъ. Если онъ захочетъ издать свои про- 
изведен!1я печатно, то окажется одно изъ двухъ: или потреб- 
ность въ этомъ будетъ чувствоваться имъ однимъ, или его бу- 
дутъ побуждать къ этому поклонники его таланта, въ како- 
вомъ случаЪ содЪйстве послфднихъ будетъ обезпечено, и къ 
издан!ю не встрЪтится никакихъ затруднений. 


Въ первомъ случаЪ затрудненйй будетъ много, но не не- 
преодолимыхъ. Худшее, что можетъ случиться, это то, что 
онъ будетъ вынужденъ, если не найдетъ никого, кто бы инте- 
ресовался его произведенями, сдфлаться самому граверомъ 
и типографщикомъ. 


Тогда он будетъ вынужденъ завести сношен1я съ группой 
лицъ, производящихъ нужные ему предметы; долженъ будетъ 
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или стараться заинтересовать ихъ въ издании, или же быть по- 
лезнымъ имъ, чтобы получить отъ нихъ помощь. Во всякомъ 
случаЪ передъ нимъ откроется обширное поле дЪятельности: 
индивидуальной личности будетъ данъ просторъ, а не по- 
ставлена преграда, какую она встрЪтила бы въ современномъ 
обществ$. 


Челов5къ не можетъ быть всестороннимъ и судить о чемъ 
либо здраво только тогда, когда обладаетъ познанями въ 
разныхъ областяхъ, ибо человЪческ!я знанйя, какъ и м!ровыя 
события, связаны другъ с другомъ и вытекаютъ одно изъ дру- 
гого, 


Являясь по очереди то причинами, то слфдствями, сбы- 
т!я становятся понятными только для того, кто умфетъ ихъ 
сгруппировать, и не разсматриваетъ каждое въ отдЗльности. 

Произведеше искусства приближается къ совершенству, 
когда меньше всего даетъ матер!ала для критики и перехо- 
дитъ в шедевръ, когда оно безупречно. Такъ какъ всякое про- 
изведене искусства затрагиваетъ въ большей или меньшей сте- 
пени каку-либо область м!ровыхъ явлен!й, то художникъ вы- 
нужденъ, чтобы быть правдивымъ, добросовфстно изучить 
всю совокупность этихъ явлен1й для того, чтобы въ его про- 
изведене не вкралась какая-либо аномал!я, могущая испор- 
тить цЪфлое. 


Какова бы ни была сила воображения, каковы бы ни были 
терпЪне и добросовЪстность художника, онъ изобразитъ хо- 
рошо только то, что хорошо знаетъ, и какъ бы онъ ни былъ 
вдохновленъ своимъ трудомъ, если его познан!я ограничены, 
какъ это бываетъ вслЪдств!е современной системы образова- 
ня, произведене его отъ этого пострадаетъ; конечно, въ ме- 
лочахъ, но онф замфтны тЪмЪъ, у кого есть спещальныя по- 
знания въ данной области, и когда обший уровень интеллек- 
туальнаго разивт!я массы поднимется, то таке недостатки сдЪ- 
лаются замфтнЪе, если художникъ не будетъ стараться рас- 
ширить кругъ своихъ познаний. 


Уже въ настоящее время, въ современномъ обществЪ 
наблюдается это движене въ смыслЪ ассощшащи родственныхъ 
другъ другу дарованй; мы говорили уже о разнаго рода му- 
зыкальныхъ обществахъ; пока они не поднимаются выше сред 
няго уровня; но то, что возможно въ области низшаго искус- 
ства, возможно и для высшаго. Распространяются также ассо- 
цащи для театральныхъ представлешй съ какимъ-либо опре- 
дфленнымъ направлен!емъ; изъ нихъ заслуживаютъ быть упо 
мянутыми: «.е ТБеаме 11Ьге» и «РОецуге». 

При современномъ строф такшя ассощшащи стЪснены де- 
нежнымъ вопросомъ и не могутъ еще освободиться отъ на- 
личности 1ерархическаго духа. Вынужденные только же имЪть 
представителей капитала, сколько людей доброй воли, ини- 
цаторы ихъ часто группируются, руководствуясь обстоятель- 
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ствами, а не сообразно однороднымъ дарован!ямъ сочленовъ, 
но несмотря на всЪ отрицательныя услов1я, инишатива даетъ 
хороше результаты. 


Въ будущемъ обществЪ денежный вопросъ будетъ устра- 
ненъ, и останется только искать людей доброй воли, и такъ 
какъ всЪ будутъ свободны, то и подборъ сдЪфлается легче. 
Театральныя пьесы всегда будутъ писаться, и всегда найдутся 
желающие ихъ исполнять; они будутъ сближаться между со- 
бою и ассощировать свои дарован1я въ этой сферЪ. Къ нимъ 
присоединятся и ТЪ, кто можетъ оказать содЪйств1е: одинъ 


выписыван!емъ декорашй, другой въ качествЪ режиссера, тре- 
т1й заготовкой костюмовъ ит. д. 


Если бы каждый изъ зрителей по мЪрЪ силъ и возможно- 
ности помогалъ исполненмю пьесы, которую смотритъ, то по- 
лучаемое имъ удовольств1е от этого стало бы больше. Конеч- 
но, найдутся докучливые субъекты, но отъ нихъ избавиться 


легче, чфмъ найти денежную поддержку, какая необходима въ 
настоящее время. 


То, что говорится здЪсь о театральныхъ представлен!яхъ 
приложимо ко всякому другому интеллигентному развлече- 
ню, и такимъ образомъ въ будущемъ обществЪ такя развле- 


чен1я, не только не будутъ запрещаться, но, напротивъ, сдЪ- 
лаются доступными для всЪхЪ. 


Въ настоящее время художникъ, если онъ не богатъ, то, 
за очень рёдкими исключениями врядъ ли выдвинется изъ тол- 
пы; творчеству онъ отдается только въ ущербъ душевному 
спокойств!ю и т$лесному здоровью, и когда, наконецъ, его 
произведене увидитъ свЪтЪ, то сколько уступокъ и сдфлокъ 
съ своею сов$стью потребуется отъ него для того, чтобы онъ 
получилъ извЪстность! 


МнЪ возразятъ, что «трудности закаливают человЪка» и что 
«истинный талантъ всегда выбьется наружу». ЗамЪтимъ себЪ, 
что афоризмъ этотъ приходится всегда слышать отъ тЪхЪ кто 
обладаетъ всЪмъ, что имъ нужно, и никогда не проявляетъ ни- 
какихъ талантовъ. Зато, если одному талантливому челов$ку 
удается побороть всЪ трудности, то сколько ихъ гибнетъ въ 
нищетъ, не говоря уже о томъ, что весьма часто и этотъ одинъ 
не избЪжалъ бы общей участи, если бы ему не помогли ка- 
кя-нибудь случайныя посторонн1я обстоятельства, не завися- 
я отъ его таланта и воли. Правда, въ бЪдности человЪкЪ за- 
каливается, но если она крайняя, то убиваетъ, и сколько по- 
гибло отъ нея богато одаренныхъ людей, которые при благо- 
пр!ятныхъ условаяхъ могли бы развиться и стать первосте- 
пенными художниками! Никто не вернетъ художнику лучшихъ 
годовъ его жизни, отнятыхъ у него эксплоататорами! 


Для художника сд$латься извЪстнымъ недостаточно; нуж- 
но еще, чтобы талантъ его цфнился, и чтобы онъ могъ имъ су- 
ществовать. Картина задумана: идея ея какъ будто трепещетъ 
въ головЪ$ художника, и руки простираются, чтобы обнять 
воплощен!е ея... но въ домЪ пусто, даетъ себя знать голодъ, 
и дфти просятъ хлЪба; приходится работать на жизнь, а не 
отдаваться искусству; исполнене откладывается на лучиия 
времена; нужно брать работу, какую предлагаетъ предприни- 
матель; искусство превращается въ средство къ существова- 
ню, а тамъ настанетъ и день, когда окажется, что идея исчез- 
ла безвозратно, и художникъ превратился въ простого ремес- 
ленника. 


Творчество въ наши дни достоян!е очень незначительнаго 
числа счастливцевъ, обязанныхъ своимъ положенемъ обстоя- 
тельствамъ, не имющимъ ничего общаго съ талантомъ. Толь- 
ко люди богатые могутъ отдаваться тому, что они называ- 
ютъ «художественнымъ чутьемъ». Отдфльные между ними 
дфйствительно обладаютъ вкусомъ, но взятые въ массЪ, они 
— филистеры, невЪжественные и тупоумные, опасные своимъ 
богатствомъ, въ томъ отношении, что развращаютъ эстетиче- 
ское чувство общества, ибо съ ихъ вкусами надо считаться, 
такъ какъ они одни имфютъ возможность покупать художест- 
венныя произведения. Въ настоящее время художникъ руко- 
водствуется не самостоятельными концепщями своей творче- 
ской силы, а требован!ями тЪхЪ, кто покупаетъ его произве- 
ден!я, и вотъ почему современное искусство представляетъ 
собою ремесло, моду, эквилибристическое упражнен?е. 


Свобсдное искусство, какъ мы его понимаемъ, сдЪлаетъ 
художника единственнымъ его хозяиномъ. Онъ будетъ имЪть 
возможность весь отдаваться своему воображен!ю, всфмъ 
капризамъ своей фантаз!и и создавать свое произведенше та- 
кимъ, какимъ онъ задумалъ. вкладывать въ него все свое вдох- 
новене и весь энтуз!азмъ. Тогда произведен!е будетъ вопло- 
щен!емъ идеи самаго художника, а не чужой, навязанной ему 
внёшними ничего общаго съ нимъ не имфющими обстоятель- 
ствами. 


Конечно, рядомъ съ дйствительно художественными про- 
изведен!ями образуется огромный завалъ безталантныхъ ниче- 
го не стоющихъ, но намъ до этого нфтъ никакого д$ла. ВФдь 
въ наши дни любой богачъ отъ нечего дфлать заполняетъ 
свои гостиныя плохими картинами и уродливыми статуями, 
пренебрегая настоящими художественными произведен!ями. 
Люди, не обладаюцие талантомъ, будутъ разв только что те- 
рять свое время, и если найдутъ почитателей, то тфмъ лучше 
для нихъ, но вредить никому не будутъ. 

Но какъ бы тамъ ни было, по мфрЪ того, какъ съ усовер- 
шенствован!емъ орудйй производства, съ распространен!емъ 
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научныхъ познанйй жить человЪку будетъ становиться легче, 
интеллектуальная и эстетическая сторона индивидуальной лич- 
ности получатъ перевЪсъ надъ ея другими сторонами, и, какъ 
выразился Х. — на этотъ разъ правильно — одинъ изъ дека- 
дентовъ: Искусство, высшее проявлене индивидуализма, бу- 


детъ способствовать полному удовлетворен!ю челов$ка и его 
развит1ю. 


ГЛАВА ХХУ. 


Традищя и обычай. 


Итакъ, разсмотрфвъ нёкоторые виды проявленя человЪ- 
ческой дятельности, мы пришли къ выводу, что со всЪхЪ то- 
чекъ зрён!я самая полная свобода есть вЪрнЪйций залогъ со- 
вершеннаго мира и полной гармонйи. 


ТЪ, кто всегда былъ подъ опекой и потому не можетъ 
отвлечься отъ современныхъ услов!й и воображаетъ, что че- 
ловфчество не можетъ жить безъ указки, нав$рно, скажутъ 
«общество погибнетъ, если не будетъ законовъ»! Какъ будто 
законъ былъ необходимъ для существован!я общества, какъ 
будто не существуютъ еще агломерат!и людей, обходясь безъ 


законовъ постольку, поскольку это допускаетъ ихъ степень 
развит!я. 


Законы сами по себЪ безсильны принудить людей испол- 
нять предписан1я и заставить уважать налагаемыя ими запре- 
щен!я. 


Для того, чтобы быть дЪсйтвительными, законы должны 
поддерживаться принудительной силой. И сама эта сила — 
какъ мы видфли — плохая поддержка, если нравы находятся 
въ противорЪчи съ тЬмЪъ, что предписываетъ законъ. 


Когда начинаютъ критиковать законы, это значитъ, что 
они уже теряютъ свою силу. Законы только тогда имфютъ 
настоящую силу, когда они находятся въ полномъ согласи 
съ общественнымъ мн-н!емъ, что встрчается очень р%дко. 

Но самъ по себЪ законъ никогда ничего не устранялъ. Въ 
средне вфка воровство каралось висфлицей или колесова- 
немъ; судебное слфдстве велось при помощи самыхъ ужас- 
ныхъ пытокъ; богоухольникамъ жгли языкъ и губы, и колду- 
новъ сжигали на кострахъ. Но все это не мфшало людямъ бо- 
гоухольствовать; невфр!е распространялось, общество того 
времени киш$ло колдунами и ворами. 


НынВ перестали преслЪдовать богоухольниковъ и сжи- 
гать колдуновъ. Довольствуются т$мъ, что наказываютъ ихъ 
за мошеничество или за незаконную медицинскую практику, 
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согласно статьямъ закона, ими нарушаемымъ. Число ихъ 
уменьшилось съ того дня, когда ихъ оставили въ покоЪ, и те- 
перь они не проявляютъ намфрений ни $здить верхомъ на мет- 


лахъ, ни им$ть сношен!й съ сатаной. хотя за это болЪе ихъ 
никто не вздумалъ бы преслЪдовать. 


Что касается воровъ, то хотя наказания и стали менЪе 
суровы, ихъ продолжаютъ преслфдовать. если они не 
зацищены своимъ общественнымъ положенемъ или долж- 
ностью, но мы не думаемъ, что ихъ число уменьшилось; зд5сь 
вопреки законамъ и общественному мн5н!ю дЪйствуетъ еще 
одинъ факторъ: Сошальная организащя и институтъ частной 
собственности, на которомъ она основана, вызываютъ вогов- 
ство. Воровство есть продуктъ капиталистическаго режим? 
и исчезнетъ только вмфстЪ съ тёмЪ, что его порождаетъ. 

Наоборотъ. если бы кто имфлъ терпфн!е перерыть собра- 
н!е законовъ и указовъ, онъ нашелъ бы, что многе изъ нихъ 


вышли изъ употребленя, такъ какъ нравы измфнились, вслЪл- 
ств!е чего они сдфлались излишними. 


Что представляли изъ себя первые писанные законы, какъ 
не ппизнанные и приведенные въ порядокъ нравы и обычаи. 
Еще ло революц!и во Франщи было право феодальное и право 
обычное. Послфднее вытекало изъ обычаевъ. и каждая про- 
виншя въ очень многихъ случаяхъ управлялась по своимъ 
обычаямъ. Какъ только буржуаз1я окрфпла, первымъ дфломъ 
ея было завладЪть прерогативами Парламента, присвоить за- 
конодательную власть и издать свои законы и декреты, при- 
чемъ она заботилась только объ интересахъ своего класса, не 
обращая вниман!я на м$стные нравы и обычаи населення, надъ 
которымъ ею чинились судъ и расправа. ЗатЗмъ явился Бона- 
партъ и продолжалъ д$ло Конвента; онъ смфшалъ вмЪ ст съ 
нфсколькими обрывакми римскаго права то, что въ изданныхъ 
до него законахъ могло оправдать его самовласт!е; и такимъ 
образомъ нами при помощи законовъ правятъ давно уже 
умериие люди, причемъ каждое новое поколЪне не упускало 
случая вносить въ законы еще свои ограничен!я, вмЪсто то- 
го, чтобы просто всЪхъ ихъ уничтожить. Это только усложни- 
ло положен!е и все болфе и болфе запутывало насъ въ безвы- 
ходную сфть декретовъ. законовъ и регламентовъ, губящихъ 
всякаго, кто въ нее попадаетъ. 


Тамъ, гдЪ сошальными отношенями управляютъ тради- 
ця и обычай, можно. конечно, говорить, что живые люди уп- 
равляются мертвыми, но обычаи и нравы незам$тно изм$ня- 
ются, и каждая эпоха на старый обычай накладываетъ свой 
особый отпечатокъ. Все, что не написано, а только признано, 
но не навязано силою, измфняется вмстЪ съ нравами. 
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Писанный законъ неподвиженъ; можно его исказить, ис- 
толковать такъ, какъ никогда не думали его понимать т%, кто 
его формулировалъ, но чЪмъ эластичнфе законъ, тфмъ онъ 
страшнЪе, ибо призванные его примфнять получаютъ благо- 
даря его растяжимости большия облегчен!я приспособить его 
сообразно своимъ интересамъ. 


ВслЪдств!е этого происходитъ, что во время револющй 
тЪ, которые наканунЪф преслЪдовались существующимъ зако- 
НОМЪ, МОГЛИ на сЛБдующИЙ день при помощи того же закона, 
и того же состава судей карать своихъ вчерашнихъ преслдо- 
вателей. Отъ этого происходитъ также то, что немноше зако- 
ны, оскорбляющие общественное чувство, продолжаютъ управ- 
лять нашими дЪйств!ями, ибо тЪмъ, кто находится у власти, 


выгодно увфковфчить предразсудки, выраженные въ этихъ 
законахъ. 


Намъ возражаютъ, что въ странахъ, гдЪ царитъ обычай, 
каковы Корсика и восточная часть Алжира, личная месть дЪ- 
лаетъ жизнь во сто разъ болЪе трудной, чфмъ тамъ, гдЪ при- 
мЪфняется юридическое наказан!е; что человЪкъ въ этихъ стра- 
нахъ нисколько не защищенъ отъ мщен!я обиженной стороны, 
и ублйство слЪдуетъ за убйствомъ, втягивая въ дЪло мщен!я 
цфлыя деревни и цфлый рядъ поколЪний. 


Но зато всЪ согласны, что въ этихъ странахъ развилось 
рыцарское исполнен!е даннаго слова, чего лишена большая 
часть нашихъ якобы цивилизованныхъ странъ; съ другой 
стороны, необходимо признать, что лучиий законъ ничего не 
стоитъ, когда судья плохъ, и такъ какъ большая часть сторон- 
никовъЪ власти признаетъ, что для того, чтобы законы правиль- 
но прим$нялись, слЪдовало бы ихъ передать въ руки безгрЪш- 
ныхъ ангеловъ, то отсюда легко вывести заключен!е. 


ЗатЪмъ не нужно забывать, что мы не стремимся къ воз- 
вращению назадъ и что общество измЪнится подъ вмянемъ 
анархистической эволющи. Возвратъ къ учреждениямъ прош- 
лаго, такимъ, какими они существовали, являлся бы регрес- 
сомъ. Мы же хотимъ прим$нен!я того, что полезно и можетъ 
облегчить эволющ1ю въ духЪ анархизма. 


Между институтами, подерживаемыми властью въ ея ин- 
тересахъ, мы указывали на бракъ, не упоминая о другихъ, ка- 
ковыхъ много. Буржуазный строй, чтобы быть прочнымъ, дол- 
женъ былъ опереться на семью, такъ какъ при помощи ея мо- 
жетъ продолжаться господство капитала; поэтому онъ свя- 
залъ семью тысячью законныхъ оковъ. `Любовь, привязан- 
ность, союзъ по выбору и по взаимной склонности — все это 
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мелочи, выдуманныя мечтателями и до нихъ закону нЪФтЪ дЪла. 
Для буржуаз1и существуетъ только одна семья — это семья 
юридическая, основанная на восходящихъ и нисходящихъ 
лившяхъ со строго проведенной 1ераржей, связанная законны- 
ми формами, и втиснутая въ законныя рамки, въ которой род- 
ственниками считаются только ТЪ, кто признанъ закономъ, 
каковы бы ни были ихъ взаимныя чувства и отношенйя. 


Такимъ образомъ, съ точки зр$н!я закона, двое супру- 
говъ, взаимно ненавидящуе другъ друга въ течене всей жизни 
и разошедицеся, чтобы не жить вмЪстЪ, всегда будутъ считать- 
ся составляющими законную семью, единственно дЪйствитель- 
ную, если только они соединены мэромъ и забыли потребо- 
вать отъ другого чиновника, въ другомъ костюм$, чтобы онъ 
продфлалъ надъ ними обратную церемон1ю развода; между 
тфмъ, двое всегда жившихъ вмсЪтЪ и искренно любившихъ 
другъ друга, будутъ только «сожитель и сожительница», по 
оффищаленой терминологии, и ихъ семья не будетъ дЪйстви- 
тельна, если они пренебрели нЪкоторыми законными формаль- 
ностями. 


ДЪти первой жены, если мужъ многочисленыхъ хлопотъ 
не добился развода, по закону считаются его единственными 
законными дфтьми, тЪ же, которые произойдутъ отъ него 
внф брака, не будутъ для него ничфмЪъ. Что касается посл$д- 
нихъЪ, то даже, еслибы ихъ положение было урегулировано 
впослфдств!и, оно, по закону, считается второстепеннымъ. 
Оказывается, что въ этомъ вся прелесть нашего законода- 
тельства! 


Но въ нравахъ происходитъ замЪтный прогрессъ! Незако- 
норожденный не является болфе пар!емъ, какъ это было н$- 
когда, и какъ думаютъ теперь ретрограды; «незаконныя» свя- 
зи, какъ мы сказали, весьма распространены среди населен!я 
большихъ городовъ, и, хотя иногда какой-нибудь добрый 
сосфдъ вслЪдств!е склонности къ злослов!ю и сплетнямъ начи- 
наетъ судачить, но вездЪ онф признаются наравн$ съ закон- 
НЫМИ. 


Иногда нфкоторымъ удается даже добиться признан!я со 
стороны администращи. Одинъ законъ остается неподвиж- 
НЫМЪ. 


Итакъ, современный законъ, поскольку онъ не вдохнов- 
ляется партйнымъ духомъ, имЪлъ когда-то временное га1зоп 
Фене, и есть въ сущности не что иное, какъ выражене обы- 
чая, притомъ ретроградное, ибо, становясь закономъ, онъ 
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дЪлается неподвижнымъ и отстаетъ отъ нравовъ, которые, 
сами по себЪ прогрессируя, измЪнялись. 


БолЪе того, общественное мн-н!е неуклонно преслЪдова- 
ло всегда только то, что наносило дЪйствительный ущербъ 
обществу, причиняя вредъ одному изъ его членовъ; причемъ 
умфло принимать въ соображеше намфрен1я и обстоятельства. 
Закономъ предусмотр$ны максимальныя и минимальныя кары, 
и колебан!я его зависятъ больше отъ физтологической на- 
туры т$хъ, кто призванъ примЪнять законъ, чЬмъ’отъ при- 
роды самаго преступлен1я. Наконецъ, развЪ не лучше сред- 
ство морализировать людей — указывать имъ на то, что на- 
рушене полезнаго правила носитъ въ себЪ самомъ наказа- 
не, ибо повредитъ имъ своими послЪдствиями? РазвЪ это не 
будетъ такъ же нравственно и въ особенности такъ же дЪйст- 
вительно, какъ внушать человЪку, что если онъ нарушитъ за- 
конъ, то будетъ наказанъ, но, что ему ничего не будетъ, если 
онъ сумфетъ скрыть свое преступлен!е отъ власти? 


Намъ возразятъ, что только страхъ наказан!я можетъ при- 
нудить людей выполнять свой долгъ; — увы, это обычный 
привЪтЪ сторонниковъ репрессий является ложнымъ аргумен- 
томъ. Наши учреждения, во-первыхъ доказываютъ, что страхъ 
наказан!я не устраняетъ преступлений, и, во-вторыхъ, мы видЪ- 
ли, что традишя и обычай всесильны у народовъ, называе- 
мыхъ нами низшими. Неужели приходиться сознаться, что на- 
ша нравственность ниже ихъ? 


Вотъ, что разсказываетъ Белло объ индфйцахъ поляр- 
ныхъ странъ по поводу складовъ съ$стныхъ припасовъ, уст- 
раиваемыхъ ими въ дни удачной охоты, въ расходовани ко- 
торыхъ они должны быть особенно экономны, такъ какъ ча- 
сто сами терпятъ страшный голодъ. 


«19 1юня... Г. Гебернъ сказалъ, что индъйцы ему принесли 
мясо, Къ которому они не притрогивались, хотя не $ли уже 
трое сутокъ. Они устраиваютъ склады, въ которыхъ пря- 
чутъ часть своихъ запасовъ, чтобы волки не могли ихъ 
съБсть. Если вы очень нуждаетесь, они не имфютъ ничего 
противъ, чтобы вы взяли, сколько вамъ нужно, но не выбирая 
кусковЪ; ибо, говорятъ они резонно, голодный челов$къ 
безъ разобра беретъ то, что находитъ. Равнымъ образомъ 
считается преступлешемъ, если кто-нибудь не закроетъ кла- 
довую». *) 

СлЪдуюций примБръ находимъ у Вамбери, и насъ не мо- 
гутъ обвинять въ томъ, что мы беремъ примфры изъ жизни 


*) |. К, Ве\оь, ]очгпа| 4ап уоуазе аих шегз ро[ашез, стр. 19 
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идиллическихъ народовъ, такъ какъ здЪфсь говорится о турк- 
менахъ, единственное занят!е которыхъ составляетъ грабежъ. 


«Туркмены, по моимъ свфдЪн1ямъ, мало похожи на опи- 
сываемыхъ Муравьевымъ, раздфляются на девять племенъ, 
называемыхъ Халько, которые дЪфляется на кол$на или тэфы 
а эти народы или тиры. 


«Двойная связь: солидарность людей принадлежащихъ къ ка 
ждому роду, и родовъ, изъ которыхъ состоитъ каждое колф- 
но, образуетъ главный связующИй элемент этого страннаго 
общества. Тотъ не туркменъ, кто не знаетъ съ самаго рання- 
го возраста къ какому роду и кол$ну онъ принадлежитъ, и 
кто не гордится силой и численностью своего племени. Впро- 
чемъ, въ немъ онъ находитъ всегда защиту отъ произволь- 
наго насиля со стороны членовъ другихъ родовъ; ибо все 
племя въ случаЪ обиды одного изъ своихъ сыновъ обязано 
требовать удовлетвореня» *). И далЪе: 


«Кочевники, живуще въ этой мфстности, пришли толпою 
осмотр$фть караванъ; завязалось нфчто въ род торговли; я 
видфлЪ какъ заключались въ кредитъ довольно значитель- 
ныя сдфлки купли и продажи. Редакщя долговыхъ обяза- 
тельствъ и въ особенности ихъ транскрипщя, конечно, были 
мнф объяснены. Меня удивило, что должникъ вмЪсто того, 
чтобы передать обязательство за своею подписью кредитору, 
оставляетъ его въ своемъ собственномъ карманЪ; и такъ впро- 
чемъ дфлается во всей стран. Кредиторъ, котораго я спро- 
силъ относительно такого способа дЪйствй, совершенно об- 
ратнаго нашимъ обычаямъ, отвфтилъ мнф просто: «Зач$мъ 
мнЪ$ сохранять это письмо, и къ чему оно мнЪ? должникъ ну- 
ждается въ немъ, чтобы помнить срокъ платежа и сумму, кото- 
рую онъ обязанъ мнЪ уплатить» **). 


Такимъ то образомъ разбойники подаютъ намъ примфръ 
честности и в$рности данному слову. Но торговыя сношен!я 
въ нашемъ современномъ обществЪ, какъ бы ни было оно 
испорчено, отчасти основаны на довЪ$р!и и честности, и тор- 
говля не могла бы существовать ни одной минуты, если бы 
приходилось: разсчитывать только на страхъ передъ зако- 
НОМЪ. 

Законъ наказываетъ и можетъ наказывать только тогда, 
когда извфстенъ виновный въ преступлен!и; но человЪфкъ ка- 
ждый разъ, когда онъ совершаетъ дурной поступокъ .— счи- 
таетъ ли онъ самъ его таковымъ, или такъ его квалифици- 


*) А. УатЬегу. Уоуаее 4’ип Ёаих ОегусВе. еЧоп абгевее, стр. 38—39. 
**) ГЫ. стр. 91. 
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руетъ законъ—совершаетъ его только при увЪфренности, что 
он не будетъ открытъ *), или тогда, когда польза, извлекае- 
мая имъ щедро, вознаградитъ его за лишеня, сопряженныя 
съ наказанемъ, которому онъ можетъ подвергнуться. Законъ 
безсиленъ предупредить преступлен!е, когда причины, побу- 
ждающия къ нему человЪфка, сильнфе чувства страха. 


Н$которые утверждаютъ, что нужно усилить строгость 
законовъ. Мы только что видФли, что въ средн!е вЪка они бы- 
ли очень жестокими, но никого не устрашали. Наступаютъ, 
впрочемъ и таке моменты, когда наказане непропорщональ- 
но преступленю, и самые жестоке «каратели» принуждены 
согласиться смягчить законъ. Все это доказываетъ, что нака- 
зан!е не служитъ дЪйствительнымъ средствомъ. 


Съ другой стороны, при существовании законовъ люди 
лишены права чинить самосудъ, и потому тотъ, кто сумЪетъ 
скомбинировать свои дЪйствя такъ, чтобы при совершени 
преступления не было свидЪфтелей, остается ненаказаннымъ. 

КромЪ того, законъ всегда произволенъ, ибо чтобы су- 
дить, судья вынужденъ основываться на нфкоторомъ сред- 
немъ уровнЪ и пренебрегать подробностями, несмотря на то, 
что иногда именно онф характеризуютъ преступлен!е. БолЪе 
того, законы издаются для защиты привиллегй какой-либо 
одной касты и ради удобства какого-либо правительства, и 
поэтому они постоянно нарушаются, такъ какъ нарушен!е ихъ 
не всегда вызываетъ презрЪне со стороны общественнаго 
мнёвя. Насилуя инищшативу личности, уже этимъ законы тол- 
каютъ людей на преступленте. 


Общество, основанное на антагонизмЪ интересовъ, какъ 
мы это видфли, фатально ведет кь конфликтамъ между 
людьми. Инымъ должно быть общество, въ которомъ людямъ 
будетъ выгодно взаимно уважать другъ друга, и данное сло- 
во будетъ соблюдаться потому, что это полезно всЪмЪ, а не по- 
тому, что несоблюдене его повлечетъ за собою физическое 
наказан!е. Устранивъ вЪроломство въ дфловыхъ сношеняхъ, 
сдЪлайте такъ, чтобы тотъ, кто нарушилъ слово, был уда- 
ленъ изъ этихъ сношений, и нравственность распространится; 
ибо человЪфкъ пойметъ, что если онъ нанесетъ какой-либо 
ущерб другимъ, то это можетъ въ каждый моментъ отразить- 
ся на его дъловыхъ сношеняхъ, и этимъ каждый будетъ за- 
интересованъ помфшать, когда увидитъ, что нарушается дан- 
ное слово. 


*) Разумфется. мы говоримъ о предумышленныхъ пост, пкахл., а ме о поступ- 
кахъ, совершаемыхъ подъ вятемъ гнфва, ибо ваконъ еще мене способенъ ихъ 
лредупредить. 


— 236 — 


И чтобы ни говорили моралисты, въ настоящее время 
духъ солидарности и боязнь общественнаго мнфн!я гораздо 
больше мьшаютъ людямъ грфшить противъ такъ называе- 
мой морали, чЪмъ весь современный институтъ законовъ и 


наказаний. 


Когда люди почувствуютъ себя солидарными, между ни- 
ми установится новая мораль, которая будетъ нести въ себЪ 
самой свой источникъ и будетъ могущественнфе и дйстви- 
тельнфе всЪхъ вашихъ репрессивныхъ законовъ. Когда соли- 
дарность скрЪпитъ вс сощальныя отношеня, и эти послфд- 
ня будутъ складываться только вслЪдстве сходныхъ стрем- 
ленй, всяюй человЪкЪ, который захочетъ нанести вредъ дру- 
гому члену общества, немедленно окажется осужденнымъ 
средою, ибо каждый будетъ понимать, что если онъ допу- 
ститъ совершен!е несправедливаго поступка, не разоблачивъ 
его, то этимъ откроетъ другимъ возможность вредить, отъ 
чего самъ можетъ пострадать впослфдств!и. Обидчикъ, пре- 
зираемый всфми и отстраненный отъ сношенй съ людьми, 
чувствуя, что его жизнь стала невыносимой, будетъ болЪе 
наказанъ, чфмъ если бы его заключили въ тюрьму, и страхъ 
такого отчужденя помфшаетъ исполнить задуманное имъ 


несправедливое дЪло. 
Преступлен!я исчезнутъ не всл$дств!е наличности кара- 


тельнаго института, но отъ лучшей сощальной организащи, 
въ результатЪ воспитания людей и эволющи морали. 


ГЛАВА ХХУ1. 


Свобода съ точки зрфнёя науки. 


Мы приходимъ къ концу нашей работу. Нами разсмотрЪ- 
ны всф возражен!я, которыя можно было предвидЪть, и мы 
пришли къ заключен!ю, что все, что мы знаемъ о челов к$, 
вмЪсто того, чтобы разрушить нашъ идеалъ, скорЪе подкрЪфп- 
ляетъ наши гипотезы о гармонии и солидарности. И наука, 
сама наука, подкр$пляетъ анархическия теор!и, показывая намъ 
что все въ природЪ движется по закону взаимнаго влечен!я и 
слдовательно: свободно. Природа — обширное горнило, въ 
которомъ различныя тЪла измфняются, прробр$тая ноывя свой” 
ства, причемъ измфненя происходятъ безъ предвзятаго нам$- 
рения, единственно въ силу свойствъ этихъ тфлЪ. 


Въ природЪ, въ царствахъ животномъ, растительномъ и 
минеральномъ все связано другъ съ другомъ; правда, движен!е 
и развите однихъ тфлъ управляются движенями и развит!- 
емъ другихъ; и слЪдовательно человЪкъ, въ извЪстной мЪръЪ, 
зависитъ отъ общества, въ которомъ онъ живетъ и развивает- 
ся; но для буржуа и для сторонниковъ власти, всЪхъ родовъ, 
это общество заключается въ н5которой организащи, которая 
изображаетъ общество въ формЪ установленной власти, и ве- 
льниямъ этой власти по ихъ теор!1и должны подчинять люди 
свою дБятельность. Эту теорю мы отвергаемъ и хотимъ дока- 
зать ея лживость. 

Мы видЪли, что не челов$къ долженъ подчиняться требо- 
ваниямъ дурно организованнаго общества, но посл$днее дол- 
жно сообразоваться и функщонировать такимъ образомъ, что- 
бы человЪ$къ нашелъ въ немъ просторъ для своей личности, 
а не ограничене. Оно должно сообразовать свою организа- 
цю съ сношен!ями людей между собой. Не оставаясь непод- 
вижнымЪъ, оно должно слфдовать колебанямъ челов$ческой 
эволющи и всегда быть въ гармон!и съ изм5ненями, вносимы- 
ми временемъ и обстоятельствами. 

ВЪрно также, что наука намъ доказываетъ, что все въ при- 
родЪ управляется незыблемыми законами, называемыми «ес- 
тественными законами»; законами, требующими, чтобы вс 
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молекулы, имющ!я одинаковыя свойства, стремились другъ 
къ друугу и соединялись для образован!я какого-либо мине- 
рала, растительнаго или животнаго организма, смотря по спо- 
собу наростан!я ихъ, по состояню среды, въ которой происхо- 
дитъ соединеше, по числу и силЪ молекулъ каждаго рода, уча- 
ствующаго въ соединении. 


Кто создалъ эти законы? Для священника: сверхъестест- 
венное существо, называемое «Богомъ». Для ученаго — если 
ему удалось освободиться отъ всЪфхъ предразсудковъ, вл1яв- 
шихъ на его ДЪтство и воспитан!е—эти законы являются ре- 
зультатомъ свойствъ, которыми одарены различныя вещества, 
составляющля вселенную, и пребываютъ въ самихъ этихъ свой- 
ствахъ. 


Въ этомъ случа законъ не управляетъ различными частя- 
ми одного цзлаго, но объясняетъ, что если явления произо- 
шли въ томъ или другомъ смыслЪ, т5мъ или другимъ спосо- 
бомъ, то потому, что вслЪдств!е свойствъ самихъ тЪлъ иначе 
не могло быть. 


Сощшальные законы не могутъ имть другой власти, чфмъ 
естественные законы; они могутъ только объяснять отноше- 
ня между людьми, но не управлять ими. Понятые въ этомъ 
смыслЪ, они не нуждаются въ какой-либо принудительной вла- 
сти. Константируя только совершивииеся факты, законы санк- 
цюнируются лншь т$мЪъ, что неповиновен!е естественному за- 
кону само собою влечетъ за собой наказан!е. Знакомство съ 
ними должно напередъ указывать намъ результатъ всякаго на- 
шего поступка по отношен!ю къ другимъ и учить насъ, най- 
демъ ли мы въ немъ пользу и наслаждение, или раскаяне и 
отвращене, не будетъ ли удовольств!е, получаемое нами отъ 
этого поступка сопровождаться еще большимъ неудоволь- 
ствемъ. Силы сощолога, слЪдовательно, должны быть направ- 
лены не на то, чтобы установить законы, приложимые при по- 
мощи силы ко всфмъ безразлично, а на то, чтобы изучить 
слЪдств!я нашихъ поступковъ и ихъ отношен1я къ естествен- 
нымъ законамъ; его выводы научатъ челов$ка тому, что вы- 
годно для него и для всей расы. Сощологическе законы не 
должны быть принудительными; они должны научить, но не 
принудить насъ; должны найти самую благопрятную среду, 
въ которой индивидуумъ сможетъ развиваться во всю ширь 
своей натуры. 


НапримЪръ, въ хим!и, когда хотятъ соединить два т$ла, 
развЪ воля химика производитъ то, что приведенныя въ со- 
прикосновеше тЪла соединяются! Н$тъ, предварительно нуж- 
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но было изучить различныя свойства этихъ тфлъ настолько, 
чтобы знать, что при опытахъ надъ извфстными количествами, 
при изв$стныхъ условяхъ, получается опредфленный резуль- 
татъ, — неизбЪжный каждый разъ, какъ только опыты про- 
исходятъ при совершенно одинаковыхъ условяхъ; и если бы 
химикъ, чтобы получить искомый результатъ, хотфлъ соеди- 
нить тфла, одаренныя различными свойствами, безъ надле- 
жащихъ условй, то эти тфла взаимно уничтожили бы другъ 
друга или разрушились бы; во всякомъ случаф результатъ 
былъ бы иной, чфмъ тотъ, на который надфялся химикъ. Воля 
послфдняго, слБдовательно, вляетъ на результатъ только 
знашемъ употребляемыхъ имъ веществъ; его могущество ог- 
раничено свойствами тЪлЪъ; вся его власть ограничивается под- 
готовленмемъ для опыта надлежащихъ условий, и только. 


Также всегда будетъ и относительно челов$ческихъ об- 
ществъ; какъ только захотятъ ихъ организовать произвольно, 
не обращая вниманя на темпераменты, идеи, склонности лю- 
дей, всегда получатъ ненормальное общество, которое черезъ 
короткое время превратится въ хаосъ, безиорядокъ и возму- 
щенше. 


Роль анархистовъ въ сошолоНи не можетъ быть иной, 
чЪъмъ роль химика: ихъ дЪло подготовить среду, въ которой 
люди смогутъ свободно эволюцюнировать; развить мозги лю- 
дей такъ, чтобы довести ихъ до понимашя возможности пол- 
ной свободы, возбудить въ нихъ волю ее завоевать. 


Когда молекулы и кл5точки, составляюще вселенную, мо- 
гутъ свободно ассощироваться, когда ничто не препятствуетъ 
ихъ эволющи, происходитъ ихъ сочетане, результатомъ ко- 
его является законченное существо, дЪствительно жизнеспо- 
собное въ той средЪ, гдЪ оно родилось. Но если ассощащя не 
могла произойти свободно, если эволющя была задержана, и 
«автоном1я» различныхъ молекулъ нарушена, реузльтатомъ 
является такъ называемый уродъ, т.-е. существо, не пригод- 
ное для среды, гдЪ оно должно развиваться, не жизнеспособ- 
ное; если оно можетъ, несмотря на свое уродство, продолжать 
существован!е, то влачить жалкую немощную жизнь, остава- 
ясь всегда болфзненнымъ и безобразнымъ. Таковы наши об- 
щества; болЪзненные элементы, которыми они наполнены, при- 
чиняютъ перевороты, постоянно ихъ потрясающе. 


Вотъ почему анархисты хотятъ здороваго общества, устро- 
еннаго совершенно, хотятъ чтобы свобода личностей — этихъ 
молекулъ общества -— была узажаема. Стремясь къ тому, что- 
бы всЪ люди, со сходными способностями, могли свободно 
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ассоцтироваться, сообразно наклонностямъ каждаго, мы от- 
вергаемъ всякую власть, долженствующую привести всфхъ 
людей къ одной м5рк$, — хотя бы эта власть была и «науч- 
ной». 


Чтобы властвовать, люди должны были бы быть ангелами. 
Широкихъ умовъ, могущихъ вм$стить всф человЪческ1я зна- 
ня, не существуетъ. Каково бы ни было наше уважен!е къ уче- 
нымъ, мы вынуждены признать, что самыя величайиия соц1- 
альныя несправедливости оставляютъ въ большинствЪ, рав- 
нодушными, если въ худшемъ случаф они ради милостей 
власть имущихъ не пользуются своими знаниями, чтобы попы- 
таться оправдать ихъ беззакония. 


Равнымъ образомъ, достаточно прослфдить научныя из- 
слЪдован!я, чтобы понять, что многе среди ученыхъ отдава- 
ясь изучению какой-либо отрасли человЪческаго знанйя, рань- 
ше или позже превращаютъ ее въ свой «конекъ», который они 
съдлаютъ по всякому поводу и дЪлаютъ изъ него первопричи- 
ну всЪхъ вещей, видя въ другихъ наукахъ только побочныя 
принадлежности своей спец!альной науки, если не безполез- 
ныя, то по крайней мЪрЪ весьма маловажныя. 


Конечно, наука прекрасна, но при услов!и, что она выпол- 
няетъ только свое назначен!е: константировать совершающя- 
ся явлешя, изучать слЪдств:я, розыскивать причины, и форму- 
лировать данныя, но каждый долженъ оставаться свободнымъ 
усваивать ея открыт!я сообразно со своими способностями и 
степенью своего развиття. 


Кром того, разв не высокомфрное желане управлять 
всЪмъ на «основании науки», тогда какъ еще столько не выяс- 
ненныхъ вопросовъ ждетъ рЪъшеня ученныхъ? 


Не результатомъ ли прошлыхъ стремленй регламентиро- 
вать ассощащ!ю интересовъ и дЪятельности индивидуумовъ 
является уродливое «современное общество»? 


Н$которые утверждаютъ, что чфмъ боле развивается че- 
ловфкъ, и расширяются научныя знаня, тфмъ боле индиви- 
дуумъ теряетъ свою самостоятельность. Употреблене машинъ 
н разнообразныя двигательныя силы, представленныя въ рас- 
поряжен!е человЪка наукой, принуждая его къ ассошащи съ 
другими, отнимаютъ, якобы, у него, соотвЪтственно, часть его 
самостоятельности, подчиняя его личную дфятельность д$я- 
тельности машинъ и сотоварищей. Утверждаютъ, что для того, 
чтобы найти общество, въ которомъ царила бы полная свобо- 
да личности, нужно возвратиться къ колыбели челов$чества, 
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или къ самымъ низшимъ изъ современныхъ расъ. Изъ этого 
можно заключить, что идеальнымъ обществомъ сторонниковъ 
власти было бы такое, въ которомъ челов къ не могъ бы даже 
отправлять естественныя надобности, не испросивъ на то раз- 
рЪшения! 


Чмъ болЪе разивавется наука, тфмъ свободнЪе становит- 
ся человЪческая личность. Если въ современномъ обществЪ 
каждое научное открыт!е, дЪйствительно, усиливаетъ зависи- 
мость рабочихъ отъ капиталистовъ, то это потому, что совре- 
менныя учрежден1я обращаютъ силы всЪхъ въ пользу нЪсколь- 
кихЪъ. Но въ будущемъ обществЪ, основанномъ на справедли- 
вости и равенствЪ, новыя открыт!я только увеличатъ свободу 
индивидуума. 


Нужно дЪйствительно быть ослЪпленнымъ маней власти, 
чтобы осм$литься утверждать, что нужно возвратиться къ ко- 
лыбели общества или низшимъ рассамъ *), ‘чтобы встрфтить 
свободу личности. РазвЪ человЪкъ былъ свободенъ, когда го- 
лый и беззащитный, обладая лишь зачаточнымъ интеллек- 
томъ, былъ предоставленъ всфмъ случайностямъ жизни и вы- 
нужденъ бороться противъ природы, которую онъ еще не нау- 
чился понимать, вслЪ дств1е чего сталъ боготворить ее во всЪхъ 
ея проявлешяхъ, причина коихъ ему была неизвф$стна? Былъ 
ли человЪкъ свободенъ, когда былъ вынужденъ розыскивать 
себЪ пищу и бороться за нее съ большими хищными живот- 
ными, превосходящими его силой?Какую свободу могъ онъ 
проявить, если онъ былъ принужденъ вести постоянно суро- 
вую борьбу за существованте? Современныя такъ называемыя 
низийя расы ясно доказываютъ, что, дЪйствительно, нфтъ сво- 
боды тамъ, гдЪ человЪкъ принужденъ постоянно держать на- 
готовЪ т небольция способности, которыми онъ владЪетъ, 
чтобы быть въ состоян!и удовлетворить свои матерлальныя 
нужды. 


Мы, конечно, признаемъ, что великя открытия, какъ, на- 
примфръ, паръ и электричество, уничтожили границы отдЪ- 
лявиия нфкогда общины и наци, давая свободу всеобщей со- 
лидарности; но изъ того, что рабоче вынуждены соединять 
свои силы, чтобы побЪфдить препятств!я, чинимыя природой, 
не слЪдуетъ, что ихъ свобода стЪснена въ смыслЪ подчинен!я 
кому-нибудь. — Такъ какъ общины и нащи находятся нынЪ 
въ постоянныхъ сношеняхъ, то всякая власть, направленная 
кь установленю таковыхъ сношен!й и навязанная, чтобы со- 
ц!ализировать силы отдфльныхъ людей и группъ, дфлается 
все боле и болЪе вредной. 


*) Низшимъ по ‘стелени разивт1я, но ие по жизнеспособносги ихъ 
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Если въ первыя времена человфчества федеращя изоли- 
рованныхъ группъ и сощшализащя силъ происходили при помо- 
щи внфшней власти, то теперь эта солидаризац!я происходитъ 
добровольно, не нарушая автоном1и группъ, и именно благода- 
ря пару и техническому прогрессу, установившимъ частыя и 
продолжительныя сношеня между людьми, которые узнали 
лучше другъ друга, когда оказались подчиненными власти 
этихъ нов5йшихъ изобрЪтенй.—Уменьшится ли отъ этого 
независимость отдЪльныхЪ людей и группъ? Мы этого не ду- 
маемъ, потому что паръ, электричество и техника предоставятъ 
челов$ку значительныя силы, позволяющия побфдить разсто- 
янте и время, увеличатъ его независимость, уменьшая количест- 
во времени, необходимаго на борьбу за существован!е—борьбу 
съ природой, надо это помнить — и дадутъ такимъ образомъ 
ему возможность тратить самую большую часть своего време- 
ни на трудъ, не изнурительный, въ обществЪ, основанномъ на 
солидарности и свободЪ. 


Да, мы признаемъ и вовсеуслышане заявляемъ: научныя 
открытия все болЪе и болЪе ведут людей к ассощащи силъ и 
къ солидаризащи интересовъ. И мы хотимъ разрушить совре- 
менное общество, основанное на ихъ антагонизмЪ. Отсюда да- 
леко до вывода о необходимости власти, и сторонники ея оши- 
баются, полагая, что когда-нибуль можно достичь солидар- 
ности интересовъ тЪхъ, кто ириказывастъ, и тъхъ, кто подчи- 
няется. 


Не обязано ли, дЪйствительно, человЪфчество своим прог- 
рессомъ тому духу неповиновения н непокорности, который 
побуждаетъ людей устранять пренятств1я, вредяция его разви- 
т1ю; тому высшему духу, который его влекъ бороться противъ 
традиши и кветизма и забираться въ самыя темныя области 
науки, чтобы раскрыть тайны природы и научиться владЪть 
ею? Бъ самомъ дЪлЪ, кто можеть сказать, какой степени раз- 
вит!я достигло бы нынЪ челов$чество, еслибы оно свободно 
эволющюонировало въ прошлом? ИзвЪстно, что многя откры- 
ия которыми гордился ХХ вЪкъ, были сд$ланы или предуга- 
даны ранЪе, но ученые должны были держать ихъ въ тайн$ и 
прекращать изслЪдован!я, чтобы не быть сожженными за кол- 
довство. 


Если человф$чесюй мозгъ выдержалъ двойные тиски свЪт- 
ской и духовной власти, если прогрессъ совершался несмотря 
на гнетъ, отъ котораго человфчество страдаетъ со времени, 
когда человЪкъ сталъ мыслящимъ существомъ, то это потому, 
ито духъ неповиновения былъ сильнФе гнета. 


Сторонники власти говорятъ, что они стремятся къ ней 
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лишь ради того, чтобы руководить эволющей идей и человЪ- 
чества. Но развЪ они не видятЪъ, что желать принудить всфхъ 
людей подчиниться одинаковому способу эволюи — что не- 
избЪжно произойдетъ, если какая-либо власть возьмется ею 
руководить — значитъ остановить цивилизацию вь томъ поло- 
женйи, въ какомъ она пребываетъ въ настоящее время. Каке 
были бы мы теперь, если бы среди невфжественныхъ людей 
первыхъ временъ человЪ чества нашлись «научные» умы, до- 
статочно могуч!е, чтобы направлять эволюцию людей сообраз- 
но съ тёми знашями, каковыми они владфли въ ту эпоху? 


Изъ этого не слЪдуетъ, что идеалъ анархистовъ заклю- 
чается въ томъ, что дарвинисты въ соц1оломи называютъ 
«борьбой за существоване». Уничтожен!е боле слабыхъ ви- 
довъ видами болБе сильными могло быть одной изъ формъ 
эволющи въ прошломъ, но не теперь, когда человфкъ созна- 
тельное существо, теперь, когда мы начинаемъ предусматри- 
вать и понимать законы, управляюцие челов$чествомъ, мы 
думаемъ, что эволющя должна принять другую форму. 


Мы сказали, что такой формой служитъ солидаризащя 
интересовъ и индивидуальныхъ силъ для достижения лучшаго 
будущаго. Но мы убфждены также, что солидаризац!я цфлей 
и силъ можетъ произойти только отъ полной свободы инди- 
видуумовъ. Получивъ свободу познавать другъ друга и соеди- 
нять свои силы способомъ, лучше всего соотв$тствующимъ 
ихъ способностямъ и стремленямъ, люди не будутъ никого 
угнетать, ибо никто не будетъ угнетать ихъ. Въ наши дни че- 
ловЪкъ достаточно развитъ, чтобы знать по опыту хорошую 
и дурную сторону поступка; слЪдовательно, въ обществЪ безъ 
власти группы или отдфльные люди сбившшеся на дурную до- 
рогу, видя рядомъ съ собой лучше организованныя группы, 
сумфютъ покнуть дурную дорогу, и присоединиться къ той 
групп$, которая имъ покажется лучшей. 


Такъ какъ прогрессивное развит!е человфчества будетъ 
освобождено отъ преградъ, мЬшавшихъ ему по настоящее 
время, то эволющя идей и индивидуумовъ будель мирной 
борьбой, въ которой каждый будетъ соперничать въ усерди, 
чтобы производить лучше другихъ, и которая насъ приведетъ 
къ конечной ц$ли: счастью отдфльной личности среди всеоб- 
щаго благополучия. 


Заключен(е. 


Никакая доктрина не вызывала столько негодования и кле- 
ветническихъ обвинений со стороны всЪхъ политическихъ пар- 
тий, какъ анархизмъ. Испугавшись успЪховЪъ, дЪлаемыхъ иде- 
ей независимости въ ея новой формулировкЪ, всЪ тЪ, кто жи- 
ветъ за счетъ эксплоатации — промышленной, капиталистиче- 
ской, политической, моральной и интеллектуальной, — всЪ 
они дружно соединились, чтобы сообща защищаться отъ но- 
выхъ пришельцевъ, осмфлившихся нарушить ихъ покой, вы- 
двигая теор!и «ниспровергаюшия все, что они условились ува- 
жать». 

Анархическя теор!и признали прирожденное право вся- 
каго индивидуума возстать противъ того, что угнетаетъ; но 
представители буржуаз!и не ждали первыхъ ударовъ: каторга 
и тюрьма обрушились на пропагандистовъ философской идеи. 
Максимумъ наказан1я падалъ на всякаго обвинявшагося въ 
томъ, что осмфлился выразить, будто бы не все идетъ къ луч- 
шему въ этой лучшей изъ буржуазныхъ республикъ, и что 
нужно поработать надъ измвненемъ сощальнаго строя. 

Насиле вызываетъ насиле, терроръ порождаетъ терроръ. 
Зная, что за статью или р$чь караютъ такъ же, какъ и за дЪй- 
ствительно революционный актъ, нёкоторые болЪе нетерпЪ- 
ливые анархисты отказались спорить и рфшили отплачивать 
той же монетой; тогда появились репрессивные законы, кото- 
рыми правительства надЪялись убить анархистскую идею; со- 
быт!я намъ когда- нибудь покажутъ, что нужно думать объ 
этомЪ. 

Но прежде чЪм издавать ретроградные законы, не будучи 
въ состоянии опровергнуть теор!и, понимать которыя боль- 
шинству м$шала ихъ интеллектуальная слабость; чувствуя, 
что если новыя идеи привьются, наступитъ конецъ эксплоата- 
щи и привилегий; угрожаемые ударомъ въ самое сердце, и не 
видя никакой возможности продолжать паразитизмъ при но- 
вомъ порядкЪ вещей, представители буржуаз!и, чтобы убить 
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философскую мысль, помимо тюрьмы, прибЪгли къ своему 
любимому оружю: клевет$. 

«Анархисты», кричатъ они на всЪ голоса (причемъ въ 
этой кампан!и имъ помогаютъ сторонники власти всЪхЪъ ро- 
довъ, имюще намфрен!е работать въ пользу сощальной ре- 
формы) «анархисты не составляютъ парт!и! У нихъ нЪтЪъ идей 
относительно будущей сощальной организащи, у нихъ есть 
только вожделн!я!» — Сошалисты, сторонники власти, при- 
бавляютЪъ: «это провокаторы»! и всф вмЪстЪ кричат: они хо- 
тятъ вернуть насъ къ господству силы и первобытному состо- 
ян1ю!» И такъ какъ оскорблен!я и клевета даютъ возможность 
обходиться безъ доказательствъ, то они создали въ газетахъ 
анархистамъ славу ненормальныхъ и безсмысленно-жестокихъ 
людей, и всЪ глупцы, черпаюцие убЪжден!я только изъ ихъ 
газетъ, приняли за истину ихъ лживые навфты и смотрятъ на 
анархистовъ какъ на банду бЪшенныхъ людей, не знающихъ 
чего они хотятъ. 


Мы не будемъ судить тЪхЪъ, кто дфлалъ свое дЪло, и за- 
платилъ за заблуждеше, если таковое было, жизнью и свобо- 
дой. Заслуживаютъ глубокаго уважен!я тЪ, кто жертвуетъ 
жизнью за свои идеи. Но мы должны признать, что нфкоторые 
неразумные поступки, нфкоторыя неумЪстныя жестокости спо- 
собствовали ускорению вышеуказаннаго мн$Ъния. 

См$лость и безкорыст!е пострадавшихъ въ борьбЪ, изъ 
которыхъ многие умерли въ каторгЪ или на эшафотЪ, застав- 
ляли тЪмЪ не мен5е мыслящихъ людей изучать идеи, порожда- 
юция столько самопожертвования, и только люди, удовлетво- 
ренные существующимъ строемъ, покрывали ихъ грязью. 

Для этихъ сытыхъ людей всякий анархистъ существо злоб- 
ное, завистливое, желающее хорошо жить, не работая. Имъ 
ли, пресытившимся, говорить намъ объ аппетитахъ и вожде- 
лЪняхъ? Они присвоили себЪ всЪ радости жизни; они такъ 
пресытились ими, что чувствуютъ отвращене к всЪмъ естест- 
веннымъ наслаждениямъ и, дЪйствительно, не ощущаютъ къ 
нимъ никакого «аппетита»... Сытые, съ притупившимися чув- 
ствами, они дошли до того, что ищутъ наслажденй въ проти- 
вуестественныхъ порокахъ, въ извращен!и природы... БЪдные 
люди! 

Анархисты письменно и устно пропагандируютъ свои иде- 
алы и объясняютъ ихъ основания. Мы надЪемся, что этой кни- 
гой вложили свой камешекъ въ стЪны здан!я будущей мысли; 
что намъ за дфло, если буржуа будутъ продолжать вопить, что 
у насъ отняли идеала? 

Для нихъ анархисты, жертвующ!е своимъ существова- 
шемъ и свободой ради осуществления сощальной организа- 
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щи, которая дала бы просторъ эволющи всфхъ, — корыст- 
ные люди! Они корыстные! но, вЪдь, при характеризующемъ 
нхъ отсутств!и предразсудковъ они могли бы пробиться и за- 
нять хорошее положене въ современномъ обществ, во всЪ 
учреждения коего открытъ доступъ честолюб1ю, жадности и 
всему чудовищному, вытекающему изъ ложнаго и порочнаго 
воспитан!я, лишь бы тотъ, кто хочетъ выдвинуться, умЪлЪ 
закрыть глаза и не видЪть тЪхЪ, кого онъ опрокинетъ на сво- 
ей дорогЪ; заткнуть уши, чтобы не слышать криковъ агони 
попавшихъ подъ его ноги во время его бЪшенной погони за 
добычей! 

Этихъ корыстныхъ людей, анархистовъ, мы видфли во 
всЪхъ процессахъ, которыми разсчитывали задушить парт!ю; 
одни изъ нихъ — буржуа, порвавиие связь съ своимъ классомъ 
и пожертвовавие прочнымъ положенемъ; друте, рабоше, по- 
слЪ трудового дня, вмфсто отдыха, шедиие къ своимъ брать- 
ямъ по нищетЪ возвфщать то лучшее будущее, которое они 
видфли въ своихъ мечтахъ, и указывать имъ настоящихъ вра- 
говъ рабочаго класса, объяснять имъ истинныя причины ихъ 
нищеты. 

Они корыстные люди! когда большинству изъ нихъ доста- 
точно было согласиться признать современное общество. и 
умть, гдЪ нужно, гнуть спину, чтобы стать въ ряды нашихъ 
нын$шнихЪъ эксплоататоровъ. 

Наконецъ, неужели корыстные люди всЪ рабоче, кото- 
рые, стремясь къ лучшему будущему и производя все: пред- 
меты богатства и наслажден!я — сами нищенствуютъ все вре- 
мя своего существован1я? Алчные и завистливые люди они, 
которые требуютъ своей доли изъ богатствъ имъ самимъ про- 
изводимыхъ! 

Но что же мы скажемъ о тЪхъ, которые насъ эксплоати- 
руютъ? Ну, конечно. они не алчные. завистливые люди! 

Послушаемъ ихъ послЪ весело проведенной ночи; они не 
станутъ будить дурныя страсти, намекая на какое-то невоз- 
можное будущее; ньтъ, они проповздуютъ любовь къ семь, 
ея удобства, почтеше къ пртобрЪтеннымъ положенямъ, нрав- 
ственность, умЪренность и безкорыст1е; и все это въ перемеж- 
ку съ икотой отъ обильнаго ужина, за которымъ каждымъ изъ 
нихъ проглочено состоян!е нфсколькихъ бЪдныхъ семействъ. 

Они жадные люди? Вы плохо знаете ихъ! Если они согла- 
сились переполнять свои желудки, рискуя умереть отъ несва- 
рен!я, то вы думаете, что это для личнаго удовольств!я? Во- 
все нЪтъ — это ради челов$ чества. 

Нужно пустить въ обращеше деньги, добытыя ими въ по- 
тЪ лица торговлей и промышленностью отъ своихъ кр$пост- 
ныхъ, работающихъ въ пол$, въ рудникахъ, на фабрикЪ и въ 


конторЪ! РазвЪ вы ихъ считаете эгоистами, способными на- 
коплять и ничего не тратить? Радуйтесь, бЪдняки, истощен- 
ные, оборванные; дрожите на морозЪ и корчитесь отъ голода! 
Чтобы вамъ сдЪфлать удовольств!е и доставить вамъ работу. 
ваши эксплоататоры ради васъ одЪваются въ щегольсюяя пла- 
тья, укутываются въ шубы, бросаютъ золото на бездфлушки, 
наслаждаются дорогими обЪдами; и вечеромъ, когда вы про- 
тягиваете на скверной кровати свои члены, измученные трудо- 
вымЪъ днемъ, они, выйдя отъ своихъ любовницъ — чаще все- 
го вашихъ дочерей — или изъ клуба, гдЪ они проиграли ц$Ъ- 
лое состояше, идутъ домой нфжить въ мягкой постели свой 
поврежденный излишествами остовъ и счастливо засыпаютъ. 
Они заслужили спокойный сонъ.... Они работали, чтобы вастъь 
все болЪе и боле прикр$пить къ землЪ, или фабрикф. 


Мы знаем, конечно, что анархисты скажутъ этимъ буржуа: 
«лучше бы не эксплоатировать рабочихъ и предоставить имъ 
свободу тратить плоды своего труда, какъ имъ будетъ удоб- 
нфе»; но вЪдь вы, анархисты, грабители; у васъ нфтъ сощаль- 
наго идеала; вы мечтаете о грабежЪ, убййств$ и поджогЪ! Ва- 
ми руководитъ только алчность!.. Просто, и не требуетъ до- 
казательствъ. 


Если всЪ парти, въ поистинЪ трогательномъ единении, за- 
были взаимныя ссоры, чтобы вмЪфстф преслфдовать анархист- 
овъ, то это потому, что принадлежа къ классу современныхъ 
эксплоататоровъ или намфреваясь къ нему примкнуть, они счи- 
таютъ нужнымъ защитить то, изъ чего надФятся когда-нибудь 
извлечь себЪ пользу. Хотя они и ссорятся изъ-за тарелки съ 
масломъ, но не хотятъ ее разбить; поэтому имъ нужно освобо- 
диться отъ тфхъ, кто заграждаетъ имъ дорогу, доказывая ра- 
бочимъ, что они не должны соглашаться имфть господъ. 


Чтобы возмутить наивныхъ, удобнфе всего изобразить 
тфхъ, кто требуетъ прекращен!я эксплоатащи челов$ка чело- 
вфкомЪъ, грабителями, голодными, бросающимися на чужое 
имущество, какъ на добычу. 

Послушайте, какъ они жалЪютъ тЪхЪ, «кто трудомъ и 
бережливостью обезпечилъ себЪ кусокъ хлЪба на старость»; 
они не находятъ выражешй, чтобы достойно восхвалить «мел-` 
каго собственника или промышленника, трудъ и энермя ко- 
торыхъ составляютъ силу наций!» И глупцы, осужденные уме- 
реть въ больниц, которымъ слдовало бы знать, что выраже- 
н!е: «капиталъ есть плодъ бережливости и труда» только об- 
манъ, что рабоч!й скорЪе долженъ ждать въ будущемъ голод- 
ныхъ дней, чфмъ денегъ, тЪмъ не менфе боятся за безопас- 
ность своихъ... воображаемыхъ сбережений! 
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Глупцы могутъ вфрить, что анархисты жадны; но какъ 
могутъ сторонники власти обмануть людей, сознательныхъ, 
когда анархисты, вЪдь, постоянно говорятъ рабочимъ: «Зем- 
ля, которой васъ лишили, и которую вы принуждены защи- 
щать, принадлежитъ вамъ, и никто не имфетъ права ею вла- 
дЪть и заставлять васъ работать на него; плоды земли принад- 
лежатъ всфмъ, и никто не имфетъ права сберегать ихъ, когда 
друг!е голодаютъ; всф должны сть въ волю насколько это 
возможно на пиру природы, по количеству продуктовъ»; какъ 
можно надфяться сумЪть представить анархистовъ, такъ, го- 
ворящихъ, корыстными людьми? Когда они стараются объяс- 
нить рабочимъ, что тЪ должны способствовать создан!ю об- 
щества, въ которомъ всЪ найдутъ удовлетворен!е своихъ фи- 
зическихъ и интеллектуальныхъ потребностей и не будетъ 
уродливыхъ явлен!й, какъ въ современномъ, гдЪ полные силъ 
умираютъ отъ нищеты или ищутъ въ самоублйствЪ средства 
избЪгнуть мучен!й голода, въ то время, какъ рядомъ съ ними 
тратятся на безумныя праздненства и баснословныя орйи ог- 
ромныя суммы, достаточныя для содержан!1я до конца жизни 
многихъ семействъ, неужели можно сравнивать ихъ съ граби- 
телями? 

Какъ могутъ быть анархисты названы честолюбивыми, 
когда ихъ пропаганда направлена, главнымъ образомъ, на то, 
чтобы объяснить людямъ, что нужно уничтожить всф поло- 
женя, позволяющ!я интриганамъ господствовать надъ массой; 
когда они твердятъ безпрестанно, что кто бы ни стоялъ у вла- 
сти, таковая будетъ произвольна, потому что служитъ только 
подкрЪплешемъ воли нЪсколькихъ, на чемъ бы они ее ни ос- 
новали: на божественномъ ли правЪ, или на правЪ силы, или 
на правЪ большинства! 

Все это ополчаетъ противъ анархистской идеи представи- 
телей буржуаз!и и сторонниковъ власти; и они злобно негоду- 
ютъ, ибо идея эта учитъ рабочихъ самимъ вести свое дЪло, 
никому его не довфряя, и никому не передавать принадлежа- 
щей имъ верховной власти, чтобы оставаться всегда свобод- 
ными. | 

ВсЪ, кто живетъ политической эксплоатащей, почувство- 
вали, что если идея эта распространится, то не останется м$- 
ста ихъ вожделЪн!ямъ, и вся голодная стая въ погон$ за м%- 
стами и почестями, и въ особенности за доходами, ворчитъ, 
оскаливая зубы; они чувствуютъ, что ихъ роль сыграна; буду- 
чи слишкомъ развращены, чтобы открыто присоединиться къ 
рабочимъ, они клевещутъ на всЪхЪъ, кто работаетъ въ пользу 
освобожденя человЪчества. 

Клевещите, сколько вамъ угодно! ваши оскорблен!я, и 
клевета не остановятъ движен!я человЪ$чества! Да, челов$къ 
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корыстенъ. Что же изъ этого? Значеше этого слова — относи- 
тельное. Да, мы хотимъ общества, въ которомъ каждый смо- 
жетъ удовлетворить въ полной мЪрЪ всЪ свои физичесвя и 
интеллектуальныя потребности; да, мы мечтаемъ объ общест- 
вЪ, въ которомъ всЪ матер!альныя и духовныя наслажденя не 
будутъ предназначены привиллегированному меньшинству, но 
будутъ предоставлены всЪмЪъ. Да, мы люди, и всЪ человЪческия 
потребности не чужды намъ, и мы не находимъ нужнымъ скры- 
вать этого! 

Но мы также жаждемъ справедливости и свободы и тре- 
буемъ общества, въ которомъ не было бы ни судей, ни прави- 
тельства, ни паразитовъ, ибо изъ нихъ составляется чудовищ- 
ный сощальный организмъ, угнетающий человЪчество за все 
время его существования. 

Что же касается упрека въ неим$н!и идеала, то заявлен!я 
анархистовъ въ газетахъ, брошюрахъ, собрамяхъ, судахъ, 
вездЪ, гдЪ можно было говорить публично, достаточно дока- 
зали ложность этого упрека. Въ этомъ трудЪ мы пытались вы- 
яснить нашъ идеалъ и привести доказательства, что инищати- 
ва и свобода въ нормально устроенномъ обществ должны 
быть единственными двигателями человЪческой дЪФятельно- 
сти. Мы видфли, что всЪ современныя учреждения созданы 
единственно въ пользу особыхъ интересовъ одного класса, 
и ради защиты его отъ притязания обездоленныхъ; что, ни- 
сколько не вытекая изъ «естественныхъ законовъ», эти учреж- 
дения основаны на произволЪ и совершенно противны зако- 
намъ природы. 

ЗатЪмъ мы видли, что наука и природа вмЪсто того, что- 
бы опровергнуть наши идеи, вопреки утвержденямъ нашихъ 
противниковъ, присоединяются къ нашимъ требованямъ пол- 
ной свободы личности, какъ во всем м!рЪ, такъ и въ средЪ се- 
бЪ подобныхъ людей. Пусть надъ этимъ поразмыслятъ ра- 
боче. 


Клевро, 1894—9595. 










































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































